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Ore 10.10.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

UNTERPERTINGER (Segretario questo-
re - S.V.P.): (fa Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 18.9.1968.

UNTERPERTINGER (Segretario questo-
re - S.V.P.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al processo
verbale? Nessuna il processo verbale & appro-
vato.

Passiamo ora alle Interrogazioni e inter-
pelfanze.

Interrogazioni n. 233 del cons. Steger al-
I'assessore economia montana e foreste:

Il sottoscritto Consigliere regionale si per-
mette di rivolgere al competente Assessore per
le foreste la seguente interrogazione:

E’ risaputo che Uimportanza dei sottopro-
dotti del bosco, in particolare quella dei funghi,
¢ in continuo aumento. Secondo valutazioni ap-
prossimative il loro valore attuale ammonta ad
oltre 2 miliardi di lire all’anno, raggiungendo
quindi circa il 30% del valore derivante dalla
utilizzazione del legname.

I funghi ed altri prodotti del sottobosco

vengono per la massima parte raccolti non dai
proprietari e dalla gente locale, ma da parte di
elementi provenienti da altre province, i quali
all’'uopo si servono di metodi di raccolta che
equivalgono alla spoliazione totale. Il relativo
valore viene in tal modo sottratto alla popola-
zione montana, diminuendo per conseguenza in
proporzione i suoi cespiti, per quanto con i ri-
corso ad altri provvedimenti si tenti di assicu-
rare alla stessa il minimo vitale.

Attraverso la raccolta indiscriminata so-
pra descritta il bosco sta subendo inoltre dei
danni, le cui proporzioni non sono neppure va-
lutabili, ma altresi lo stesso turismo ne risulta
compromesso.

Per quanto mi consta le guardie forestal
non sono @ tutf’oggi intervenute per porre ri-
medio agli anzidetti gravi abusi.

Mi permesto pertanto di chiedere per sa-
pere, che cosa I’Assessore competente intenda
fare per regolamentare in modo giusto e pro-
ficuo una materia di tanta importanza per la po-
polazione montana gia tanto povera.

Unterfertigter  Regionalratsabgeordneter
erlaubt sich an den zustindigen Assessor fir
Forstwesen nachfolgende Anfrage zu richten:

Es ist bekannt, daf die Bedeutung der
Nebenprodukte des Waldes, besonders jene der
Pilze, laufend zunimmt. Groben Schitzungen
zufolge betrige beute dieser Wert diber 2 Mil-
liarden Lire jibrlich und erreicht somit etwa
30% des Wertes der Holznutzung.
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Die Pilze und andere Produkte werden
zum groften Teil nicht von den Besitzern und
Einbeimischen gesammelt, sondern durch Per-
sonen aus anderen Provinzen, die sich Metho-
den bedienen, die einem Totalraub gleich-
kommen. Dieser Wert wird der Bergbevilke-
rung entzogen und die Einnabmen derselben
werden entsprechend verringert, obwobl man
durch andere Mafnabmen wversucht, das
Existenzminimum zu erveichen.

Auflerdem erleidet der Wald durch das
indiskriminierte Sammeln Schiden, deren
Ausmal beute noch gar nicht abzuschitzen ist.
Auch der Fremdenverkebr leidet darunter.

Soweit mir bekannt ist, ist das Forstperso-
nal bis heute in keiner Weise eingeschritten, um
diesen argen Mifistinden abzubelfen.

Was gedenkt der bierfiir zustindige Asses-
sor xu unternebmen, um diese fir die sowieso
arme Bergbevilkerung so wichtige Angelegen-
heit gerecht und nutzbringend zu regeln?

La parola al cons. Steger.

STEGER (S.V.P.): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Ich hatte mir erlaubt, die-
se Anfrage noch vor den Ferien zu stellen, da
sie mir von einer gewissen Aktualitit zu sein
schien und das Problem schon dieses Jahr einer
Lisung zugefiihrt werden sollte.

Infolge der Ferien kommen wir erst heute
dazu, diese Anfrage zu besprechen und zu re-
geln, weshalb der urspriingliche Zweck dersel-
ben dieses Jahr nicht mehr erreicht werden
kann. Mit dieser Anfrage wurde beantragt, dal®
MaBnzhmen ergriffen werden, um die Ausbeu-
tung der Wilder zu verhindern. Das Pfliicken
der Nebenprodukte — das sind vor allem
Schwimme und Beeren — sollte, falls sie indu-
striellen Zwecken dienen, in Privatwildern und
auch in Wildern der Gemeinden und Fraktio-
nen unterbunden werden. Das war der Zweck

meiner Anfrage und wegen verspiteter Behand-
lung ersuche ich, dafl heute schon Mafinahmen
ergriffen werden, um fiir das nichste Jahr ge
wappnet zu sein.

Ich personlich bin der Meinung, dafl das
Schwamm- und Beerensuchen fiir Privatzwecke
im Einzugsgebiet der Gemeinde nicht verhin-
dert werden sollte, wohl aber das grofangelegte
Pfliicken: 5, 6, 7, 8 Personen kommen um 4
Uhr frith mit Autos und Lampen und es wird
gepflickt was gefunden wird. Dies ist meiner
Meinung nach Diebstahl, abgesehen von den
vielen Schiden, die mit diesen Methoden dem
Wald zugefiigt werden. Ich glaube, daB in er-
ster Linie die Forstbehtrde einschreiten miiflte,
um dies zu verhindern. Wenn die hydto-geolo-
gischen Bindungen beriicksichtigt und der in
den lezten Jahren in der Holzwirtschaft festge-
stellte Preissturz in Betracht gezogen werden,
dann ist der Besitz des Waldes nur mehr eine
Belastung ohne wirtschaftlichen Vorteil. Des-
halb wollte ich den Herrn Assessor und auch
den Regionalausschul fragen, was zur Verhin-
derung der genannten Vorkommnisse unter-
nommen wird. Ich bitte den Herrn Assessor,
mir hierauf zu antworten.

(Signor Presidente! Signore e Signori!

- Avevo presentato questa interrogazione gid pri-

ma delle ferie in quanto ritenevo che il proble-
ma fosse di una certa importanza e dovesse
quindi venire risolto ancora entro quest’anno.
Ma causa appunto le ferie, siamo giunti solo
adesso alla sua trattazione e per quest’anno non
ne sortird percionulla. Nell’interrogazione si pro-
poneva che venissero presi dei provvedimenti
atti ad impedire lo sfruttamento dei boschi. Si
dovrebbe cioé vietare, sia nei boschi di proprie-
td privata sia in quelli di proprieta dei Comuni
e delle Frazioni, la raccolta dei sottoprodotti,
quali soprattutio i funghi ed i frutti bacciferi,
in caso servano ad uno industriale. Questo era
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dunque il motivo della mia interrogazione e,
causa appunto la sua ritardata trattazione, pre-
go di voler in merito provvedere sin da oggi
onde essere premuniti per I'anno venturo. Per-
sonalmente sono dell’avviso che se si pud. per-
mettere la raccolta di funghi e bacche ad uso
domestico, nelle zone boschive dei Comuni,
non lo si pud assolutamente per quanto riguar-
da invece lg raccolta in grande stile: 5, 6,7, 8
persone arrivano in macchina dlle 4 del mat-
tino e muniti di lampade colgono tutto quanto
capita loro sottomano. Cio, secondo me, é furto,
senza contare poi i molti danni causati da tali
metodi ai boschi. Credo che sarebbe precipuo
compito dell’autoriti forestale intervenire, al fi-
ne di evitare tale scempio. Se vogliamo infasti
considerare Uinsieme delle cose, a cominciare
dal «vincolo idro-geologico», fino al crollo dei
prezzi che si sta verificando in questi ultimi
anni nel settore del legname, si pud ben dire,
economicamente parlando, che la proprietd bo-
schiva é divenuta ormai solo un gravame. Vor-
rei pertanto sapere dal signor Assessore, non-
ché dalla Giunta regiondle, cosa si intenda in-
traprendere per ovvigre a lale situazione. Prego
il signor Assessore di darmi visposta in merito).

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

MARZIANI (assessore economia montana
e foreste - D.C.): 1l discorso & stato prospettato
qui in Consiglic regionale, in via amichevole
prima ancora della interrogazione del consiglie-
re Steger. All’approssimarsj della stagione esti-
va, ciot della stagione interessata alla raccolta
dei funghi, mi ero premurato di far fare una
ricerca, sia dal punto di vista giuridico, sia dal
punto di vista tecnico, per vedere come poteva
essere configurata la materia. Abbiamo scoperto
delle cose abbastanza interessanti, ciog che per
esempio dal punto di vista giuridico, che & quel-
lo che preme innanzi tutto, perché la materia

& essenzialmente di questa natura, abbiamo
scoperto, tipeto, delle cose interessanti, nel
senso che alcuni docenti a cui abbiamo chiesto
pareri, sostengono, mi pare fondatamente, che
non pud essere considerato il fungo e gli altri
sottoprodotti del bosco, né res nullius, né res
derelicta.

L’uso della raccolta dei funghi si basa sul-
la tolleranza dell’avente diritto, in forma espli-
cita o in forma implicita, acché questa raccolta
avvenga. Se effettivamente pud essere configu-
rata giuridicamente cosi la proprietd del fungo
¢ quindi F'uso della sua raccolta, & evidente che
& possibile opporsi a una raccolta indiscriminata
del tipo di quella che I’interrogazione del cons.
Steger, soprattutto, sottolinea, ciog quella di co-
loro che vengono con un camioncino e ne fanno
uso industriale. Nessuno di noi si preoccupe-
rebbe se la raccolta dei funghi fosse fatta dal
turista che risiede li nel posto, & di passaggio
e quindi si porta via il mezzo chilo di funghi,
ma & diventata effettivamente un’industria. E
mentre anticamente questa tolleranza da parte
del proprietario si poteva lasciare sussistere, nel
senso che si poteva anche supporre che il fungo
avesse un valore venale molto modesto, oggi,
con la raccolta indiscriminata in questo modo,
effettivamente anche la importanza economica
della raccolta assume toni rilevanti. Fatte que-
ste ricerche, abbiamo inviato una circolare alle
persone nostre dipendenti, che possono far ri-
spettare la natura e quindi anche tegolare la
raccolta. La circolare che io qui sintetizzo & stata
inviata a tutti i distretti, a tutte le guardie fore-
stali, a tutti i sottufficiali, cio ai nostri dipen-
denti che in materia potevano dire una parola.
Forse — e questo & quello che mi pare utile
trarre anche dalle considerazioni che ha fatto il
consigliere interrogante — forse non & suffi-
ciente che gli studi che abbiamo fatto, le ricer-
che che abbiamo fatto le estendiamo soltanto
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per conoscenza al corpo forestale perche faccia
rispettare la raccolta dei funghi; forse sara utile
che facciamo un breve opuscoletto di tutte que-
ste materie e lo spediamo anche ai comuni, i
quali in genere sono i proprietari dei terreni
sui quali viene effettuata la raccolta, affinche
possano cautelarsi.

In sostanza, il divieto di raccolta pud es-
sere fatto presente e segnalato da parte del pro-
prietario, mediante apposita segnalazione. Cio¢
se finora si pud considerare una tolleranza da
parte del proprietario che la raccolta avvenga
nel modo pitt indiscriminato, basta che il pro-
prietario indichi positivamente la sua volonta,
perché questa raccolta in questo modo non si
verifichi pit, il che potrebbe anche farci tran-
quillamente superare la posizione dei villeg-
gianti, ai quali pud essere rilasciato un apposito
permesso. Nella circolare infatti citiamo anche
questa eventualitd, cioé che il proprietario pud
cautelarsi apponendo appositi cartelli o recin-
gendo il fondo; ma basterebbero i cartelli, in
base a una recente sentenza della Corte di cas-
sazione. Qualora invece il proprietario, o il co-
mune che & interessato a uno sviluppo del turi-
smo nel luogo, non volesse glungere a tanto,
potrebbe sempre apporre i cartelli per evitare
quella raccolta di carattere industriale e venale
che pud succedere, rilasciando invece i permessi
in nome proprio a coloro per i quali ritiene che
la raccolta possa effettuarsi senza danno per il
sottobosco.

Quindi concludo dicendo che, oltre alle
segnalazioni che abbiamo dato al nostro perso-
nale, mi riprometto di fare un breve riassunto
di tutta questa materia da inviare ai Comuni.
Sard purtroppo per 'anno prossimo, ma alme-
no quest’anno abbiamo ovviato in parte, invian-
do determinate istruzioni al corpo forestale.

PRESIDENTE: La parola al cons. Steger.

STEGER (S.V.P.): Ich mochte dem Herrn
Assessor fiir seine Informationen danken und
ihn ersuchen, mir auch eine Kopie des Zirku-
lars zuzusenden, damit ich den Inhalt durchstu-
dieren kann, Ich bin auch der Meinung, daf} die
Frage nicht mit Zdunen geregelt werden kann,
sondern mit Verbotstafeln und mit Hilfe einer
Organisation der Waldbesitzer in den Gemein-
den. In diesem Sinne, glaube ich, ist seine
Antwort aufzufassen. Das Pfliicken von Bee-
ren und Schwimmen fir industrielle Zwecke
sollte zum Nutzen des Waldbesitzers und der
einheimischen Bevilkerung in Grenzen gehal-
ten werden. Mit dieser Losung des Problems
erklire ich mich zufriedengestellt.

(Ringrazio il signor Assessore per le sue
informazioni, vorrei pregarlo di farmi perveni-
re una copia della circolare onde poterne esa-
minare I'esatto contenuto. Sono peraltro dello
avviso che il problema in parola non si possa
risolverlo recintando le zome interessate, ma
bensi munendole di cartelli di divieto oppure
avvalendocisi dell’appoggio di una organizza-
zione di proprietari boschivi, in seno ai Comu-
ni. Penso quindi che la visposta del signor As-
sessore sia da interpretarsi nel semso che la
raccolta di bacche e funghi, ad uso industriale,
dovrebbe essere contenuta entro limiti che non
tornino a danno dei proprietari boschivi e della
popolazione locale. Concorderei dunque su di
una soluzione del genere).

PRESIDENTE: Signori consiglieri, comu-
nico ’orario. Facciamo seduta spezzata, dalle
10 alle 13 e dalle 15 alle 18,30, oggi, domani
e dopodomani.

MARGONARI {(D.C.): Noi abbiamo
Commissione a Trento oggl pomeriggio; scusa-
temi tanto, ma bisognava dirlo prima.
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PRESIDENTE: Ho comunicato che si fa
seduta ogni giorno...

MARGONARI (D.C.}: Anche li abbia-
mo legei che devono andare avanti. E noi non
si sapeva che oggi pomeriggio c’era Consiglio
regionale.

PRESIDENTE: L’avevo comunicato que-
sto, consigliere. L ultima volta ho comunicato
che si fa seduta spezzata ogni giorno, per poter
finire i lavori.

Interrogazione n. 235 del cons. Steger
all’assessore alle foreste:

Il sottoscritio Consigliere regionale si per-
mette di interrogare I'Assessore per le foreste
a proposito di quanto segue:

Il 9 luglio 1968 una bufera ha devastato
vaste zone boschive dell’alta Valle Isarco e del-
la Val Pusteria inferiore. Secondo una valuta-
zione dell'ufficio forestale circa 150.000 mec.
di bosco sono stati abbattuti. Disgraziatamente
tali danni coincidono con il calo dei prexzi per
il legname, causando ai proprietari di terreni
una notevole perdita. Nei casi pit gravi, come
nelle zone alte di difficile accesso, i lavori di
sgombero non possono pik essere finanziati, es-
sendo i costi di lavoro e di trasporto superiori
all’utile preventivato, ragione per cui esiste pu-
re il pericolo della diffusione dei parassiti.

Per quanto ai lavori di rimboschimento lo
ufficio forestale si é dichiarato disposto di inter-
venire, cosa quesia che sicuramente verrd ac-
colta positivamente da parte dei danneggiati.

Al fine di potere perd intervenire nei casi
pint gravi per rendere possibile Vasporto del le-
gname sarebbe necessaria la concessione di cre-
diti agevolati oppure di contributi a fondo per-
duto.

Gradirei pertanto sapere, se I'Assessore
intende proporre un tale provvedimento a fa-

vore di enti pubblici e privati e, in caso affer-
mativo, quando i danneggiati potranno contare
di ottenere Uanzidetta provvidenza.

Der unterfertigte Regionalratsabgeordnete
erlaubt sich an den zustindigen Assessor fiir
Forstwesen nachfolgende Anfrage zu stellen.

Am 9. Juli 1968 zerstorie ein Sturmwind
im Gebiete des oberen Eisacktales und unteren
Pustertales weite Waldflichen. Nach Schit-
2ungen des Forstamtes diirften etwa 150.000
m’ umgeworfen worden sein. Diese Schiden
treffen ungliicklicherweise mit einem Tief der
Holzpreise zusammen, wodurch den Grundbe-
sitzern erbebliche Ertragsverluste entsteben. In
krassen Fillen — in hoben und unzuginglichen
Lagen — kinnen die Aufriumungsarbeiten
nicht mehr finanziert werden, weil die Arbeits-
und Bringungsspesen héber sind als der vorge-
sehene Ertrag, weshalb auch die Gefabr der
Schidlingsverbreitung bestebr.

Fiir Wiederaufforstungen hat das Forstamt
die Bereitschaft erklirt, belfend einzuwirken,
was von den Betroffenen sicherlich positiv be-
trachtet wird.

Um aber in exiremen Fillen eingreifen zu
kénnen, wire es notwendig, verbilligte Kredite
bzw. Verlustbeitrige fiir die Bringungsarbeiten
zu geben.

Ich ersuche daber den Assessor um Aus-
kunft, ob er beabsichtigt, eine solche Mafnab-
me fiir 6ffentliche Institute und Private vor-
zuschlagen, und im positiven Falle, wann die
Betroffenen eine solche Begiinstigung erbalten
kounen.

La parola al cons, Steger per I'illustra-
zione.

STEGER (S.V.P.: Herr Prisident! Meine

Damen und Herren! Ich habe mir erlaubt, die-
se Anfrage zu stellen, weil ich det Ansicht bin,
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dal die durch Witterungseinfliisse entstande-
nen Schiden in den Wildern von der Behorde
nicht ignoriert werden konnen. Wir werden
deshalb zu einer Stellungnahme herausgefor-
dert, Wie wir wissen, sind bei Intensivkulturen
jedes Jahr entsprechende Mafinahmen vorgese-
hen. Bei Hagelschaden werden z.B. auf natio-
naler oder lokaler Ebene jederzeit fiir die Be-
troffenen, die sich in einer finanziell schwieri-
gen Lage befinden, Hilfsmalnahmen vorgese-
hen. Es handelt sich hier meistens um Zinsbei-
trige bzw. verbilligte Kredite, die den betrof-
fenen Bauern die schwierige Zeit iiberbriicken
helfen sollen. Die Lage in der Waldwirtschaft
ist jedoch eine andere. Biume, die vom Wind
umgeworfen und die nicht zu stark beschidigt
worden sind, konnen vom Besitzer verkauft wer-
den, so dafl dieser im Endeffekt ein Einkom-
men hat. Allerdings wird dabei vergessen, dal3
dies ein einmaliger Erlds ist, denn 80 - 100
Jahre, eine ganze Generation, kann dann aus
dem Wald kein Nutzen mehr gezogen werden.
Im besonderen Fall des 9. Juli 1968 kommt
hinzu, dal die Holzpreise einen Riickgang er-
fahren hatten und die Bringungskosten gestie-
gen waren, so dall die Rohertrige sehr stark
reduziert wurden. So kann es sein, daf bei un-
giinstigen Transportmdglichkeiten die Brin-
gungskosten hoher sind als der Ertrag., Somit
kann die Moglichkeit eines Etldses nicht mehr
in Betracht gezogen werden. Der Betroffene
hat aufgrund des Preistiickganges nicht nur kei-
nen Gewinn, es entstehen ihm zusitzlich noch
Kosten, wenn er die Aufriumungsarbeiten in
seinem Wald vornimmt. Diese Aufrdumungsar-
beiten sind an und fir sich eine technische
Mafinahme, die zum Nutzen angrenzender
Waldbesitzer durchgefiihrt wird. Ich méchte in
diesem Zusammenhang auf die Mdglichkeiten
der Verbreitung von Waldschiadlingen hinwei-
sen, besonders des Borkenkifers, weshalb die

Forstbehorde alles daran setzen mul}, damit die
Aufriumearbeiten so bald als mdglich durchge-
fiuhrt werden. In diesem Sinn wurde von der
Regionalregierung schon frither das Zehnerge-
setz verabschiedet, welches fiir die Gemeinden
und Fraktionen, die Wald besitzen Hilfsmal3-
nahmen vorsieht.

Wenn den Besitzern von Obst- und Wein-
girten und anderen landwirtschaftlichen Betrie-
ben eine Unterstiitzung geboten wird, so miifite
dies auch im forstwirtschaftlichen Bereich der
Fall sein. Ich habe die Anfrage an den Hesrrn
Assessor deshalb gerichtet, um thm dic Mog-
lichkeit zu geben, die Interessen der privaten
Waldbesitzer zu vertreten. Ich habe mit dem
Herrn Assessor bereits personlich iiber dieses
Problem gesprochen und ich werde eine Ant-
wort seinerseits entsprechend zu wiirdigen wis-
sen. Ich nehme an, dal er die Forderung, auch
den privaten Waldbesitzern entgegenzukom-
men, beriicksichtigen wird.

(Signor Presidente! Signore e Signori! Mi
SOno permesso presentare questa interrogazione
essendo dell’avviso che i danni causati ai bo-
schi dalle calamita atmosferiche non possano ve-
nire ignorati dalle compelenti autorita, per cui
reputo mecessaria una nostra presa di posizio-
ne in merito. Sono noti i provvedimenti stabi-
liti ogni anno a favore delle coltivazioni intensi-
ve; in caso di grandine, infalti, sono previsti,
Sia su piano nazionale che su piano regionale
aiuti finanziari a favore dei coltivatori danneg-
giati da detta calamita. Si tratta, in quel caso,
per lo pin di contributi in conto interessi, nella
fattispecie di crediti ad interesse ridotto, con-
cessi onde cousentire agli agricoltori di supe-
rare le fasi pin critiche. La situazione nel set-
tore dell’economia montana é tuttavia diversa.
Gli alberi che sradicati dal vento non risultino
eccessivamente danneggiati, possono essere
venduti dal proprietario, cosicché il danno vie-
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ne in effetti compensato da tale introito; pur
tuttavia non va dimenticato che trattandosi di
plante secolari o quasi, una intera generazione
non potrd ovviamente piti trarme profitio.
Facendo poi richiamo al particolare caso
del 9 luglio 1968, vq ricordato che il calo veri-
ficatosi allora nel costo del legname ed il rin-

caro delle spese di trasporto, ridussero di molto

gli introiti. Come si vede, pud quindi capitare
che, causa sfavorevoli possibilita di trasporto, le
relative spese superino il ricavato della vendita,
cosicché il guadagno viene automaticamente a
cadere. Olire al mancato introito, gli interessati
devono anche fronteggiare le spese relative ai
lavori di esbosco. Tali lavori sono di per sé wmi-
sure di carattere tecnico, che vengono effettuati
a salvaguardia delle proprieta boschive. A tal
proposito vorrei far presente il pericolo del dif-
foudersi di parassiti, specie i bostrici, per cui
ritengo che le autorita forestali dovrebbero ado-
perarsi a fondo onde far si che si procedesse
ai suddetti lavori quanto pidl presto possibile. 11
Governo regionale ba emanato a suwo tempo
la legge dei dieci, che prevede appunto inter-
venti a favore delle proprieta di interesse pub-
blico. Se viene quindi offerto aiuto ai proprie-
tari di colture frutto-viticole e di altre aziende
agricole, si dovrebbe agire in egual maniera an-
che nel settore montano. Ho presentato inter-
rogazione proprio perché il signor Assessore
provveda a far si che vengano tutelati anche
gli interessi nell’ambito della proprietd boschi-
va privata. Su questo problema bo gia discusso
personalmente con il signor Assessore e sapro
tenere in debito comto la sua risposta, poiché
ritengo che egli terrd nella dovuta considerazio-
ne le esigenze dei proprietari boschivi e provve-
dera in merito).

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

MARZIANI (assessore economia monta-

na e foreste - D.C.}: Questo nuovo disastro nei
boschi, soprattutto altoatesini, viene in parte
ad aggiungersi ai danni gid verificatisi nell’allu-
vione del ’66. In un primo tempo noi pensa-
vamo soltanto di intervenire per quanto ti-
guarda le proprietd degli enti, nel senso che
sarebbe stato molto pih semplice anche I'appli-
cazione della legge e la erogazione di eventuali
contributi. Cioé mentre pensavamo a fare una
certa azione per venire incontro a tutti indistin-
tamente i proptietari, sia per quanto riguarda
le facilitazioni dell’esbosco, in modo particolare
con le strade, con impianti teleferici, ¢ ancora
per quanto riguarda la tutela da parte delle
malattie parassitarie, che indubbiamente posso-
no insorgere molto facilmente quando la massa
legnosa & ancora giacente nel bosco, pensavamo
anche di fare un provvedimento per quanto ri-
guarda i rimboschimenti.

Ora indubbiamente questi due tipi di atti-
vitd restano in atto, ciod le facilitazioni per lo
esbosco e la tutela contro eventuali malattie che
possono insorgere; ugualmente restano in piedi
rimboschimenti attraverso i fondi normali, che
sono purtroppo pit che sufficienti al fabbisogno
e alle richieste che abbiamo su scala regionale.
Tuttavia abbiamo anche pensato di presentare
un disegno di legge, che & gia stato approvato
dalla Giunta e dovrebbe arrivare prossimamente
in Consiglio — mj & stato confermato stamatti-
na che & gia giunto alla Presidenza — che pre-
vede indennizzi nel limite di 600 lire per mc.
di massa schiantata, sia per gli enti che per i
privati, In un primo tempo questo disegno di
legge era stato formulato soltanto per gli enti,
proprio, ripeto, per quella facilitazione nella
applicazione della legge che vorremmo fosse
spedita e celere. Ma successivamente, soprattut-
to in seguito all’accertamento della massa
schiantata, che abbiamo visto per quanto riguar-
da i privati in Alto Adige essere aumentata ad-



pag. 10

Seduta 178

V Legislatura

dirittura del 100% dalle prime stime fatte su-
bito dopo il tornado, a quelle fatte nel mo-
mento in cui stendevamo la legge per avere i
dati sul quantitativo di fondo da ammannire.

Quindi ¢i pareva illogico escludere i pri-
vati da un beneficio che in fondo & quasi un
dovere da parte della Regione, soprattutto con-
siderando che in Alto Adige molti privati e
molte aziende basano la loro economia soprat-
tutto sulla resa del bosco. Quindi lo stesso cri-
terio di intervento che avevamo previsto per gli
enti, viene esteso anche ai privati.

Abbiamo fatto una modifica nel senso che
non avendo moltissimi fondi a disposizione — e
questo lo potremmo anche discutere in sede di
Consiglio o di Commissione guardando la leg-
ge — abbiamo detto: fino a 600 lire. Mentre
in un primo tempo il disegno di legge fissava la
cifra in termini fissi, inamovibili, di 600 lire
per mc. di massa schiantata, abbiamo usato quel-
Partificio di fissare fino a 600 lire, questo anche
per graduare il tipo di intervento, soprattutto a
favore dei privati, per creare una certa perequa-
zione dell’intervento stesso a favore dei piccoli
o dei grossi proprietari di boschi. Il disegno di
legge verra in discussione spero presto.

PRESIDENTE: La parola al cons. Steger per la
replica.

STEGER (S.V.P.): Entschuldigen Sie,
Herr Prisident, da die Moglichkeit von Ein-
griffen besteht, mochte ich noch etwas hinzu-
fitgen. Ich bin einverstanden, daR im Gesetz bis
zu 600 Lire festgelegt werden — das werde ich
auch zu gegebener Zeit vortragen —, aber ich
mdchte den Herrn Assessor ersuchen, beim Fi-
nanzministerium anzufragen, ob es nicht mog-
lich ist, fiir diese besonderen Fille hinsichtlich
der Bezahlung der IGE (Umsatzsteuer) eine
Ausnshme zu machen, Sollte dies mdglich sein,
dann hitten wir schon “a prioti” eine Reduzie-

rung von 11%. Vielleicht lieBe sich unter Be-
riicksichtigung der auferordentlichen Schiden
eine diesbeziigliche Mafnahme erreichen. Das
wollte ich zur Vervollstindigung der Sache sa-
gen.

(Voglia scusare, signor Presidente, se col-
go Poccasione per aggiungere ancora qualche pa-
rola sull’'argomento. Sono d’accordo a che si pre-
veda nella legge un indennizzo fissato nel limi-
te di 600 lire per mc. — di cio parlerd poi a
tempo debito — ma vorrei pregare il signor As-
sessore di interessarsi presso il Ministero alle Fi-
nanze se non sia possibile, in questo particolare
caso, fare un’eccezione su quanto concerne il pa-
gamento dell’l.G.E., poiché, sussistendo una ta-
le possibilita, godremmo gia « a priori » di una
riduzione dell’11% . Trattandosi di danni di na-
tura non comune, un provvedimento in tal sen-
so lo si potrebbe forse comseguire. Questo &
quanto volevo, integrativamente, dire sulla que-
stione).

PRESIDENTE: Passiamo ora alla tratta-
zione del disegno di legge n. 155:  « Nuove
provvvidenze a favore dell’industria alber-
ghiera »,

La parola all’assessore Raffaelli per la let-
tura della relazione della Giunta.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca € settore idroelettrico - P.SU.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. von
Fioreschy per la lettura della relazione della
1* Commissione legislativa industria.

v. FIORESCHY (S.V.P.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Mar-
gonari.
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MARGONARI (D.C.): 1l disegno di leg-
ge n. 155 & stato esaminato dalla Commissio-
ne finanze, la quale ha espresso il 26 Juglio
1968 il parere positivo all’unanimitd, ai sensi
dell’art. 39, 6" comma, del Regolamento in-
terno.

PRESIDENTE: La discussione generale
& aperta. Chi chiede la parola? La parola al
cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Signor Presidente,
questo disegno di legge che viene a inserirsi
nuovamente in quel numero gid abbondante
di provvedimenti che la Regione ha preso nel
passato in materia di interventi nei settori eco-
nomici e specificatamente in materia di intet-
venti nel settore turistico alberghiero, ci trova
sicuramente consenzienti. Solo che vorremmo
approfittare della discussione di questo dise-
gno di legge per chiedere al signor assessore
alcuni chiarimenti. Innanzitutto su un fatto,
sul quale abbiamo gid richiamato nel passato
lattenzione della on. Giunta, quando & stato
rifinanziato e quando & stata approvata la legge
precedente a questa. L’introduzione della cor-
responsione diretta del contributo regionale,
sia pure in conto interessi, agli operatori, era
stata fatta nel momento in cui ci si era trovati
dinanzi alla stretta creditizia nel 1963. Al
lora, come tutti ricordano, gli istituti di cre-
dito si trovavano in una certa difficoltd ad ac-
cogliere le domande di mutuo e in quella oc-
casione, — mi pare che era assessore 1’attuale
assessore Albertini, se ricordo bene — per
non bloccare la movimentazione nel set-
tore della costruzione alberghiera, del rias-
setto, dell’ampliamento, del riammoderna-
mento, si era abbandonato il criterio che la
Regione aveva sempre seguito e che, per dir la
verita, era anche il criterio che era sembrato,
e sembra ancor oggl, il pitt razionale e il pit

opportuno; si era abbandonato ciog il criterio
di dare queste facilitazioni, di prestare queste
facilitazioni per delle operazioni di mutuo pres-
so istituti di credito e si era ripiegato su una
alternativa: ciod di dare agli istituti di credito,
qualora l'operatore economico accendesse il
mutuo, oppure nel caso in cui non avesse po-
tuto, per quei motivi occasionali della contin-
genza economica, non avesse potuto ottenere il
mutuo dagli istituti di credito, di corrisponde-
re il contributo in conto interessi direttamen-
te all’operatore. Era qualche cosa che avrebbe
dovuto avere un valore soltanto per quel mo-
mento, perche per questo motivo era stata in-
trodotta questa diversitd. I tempi sono passati,
non possiamo pill evidentemente parlare un
linguaggio come parlavamo nel 63, perché
ormai gli istituti di credito sono ritornati a una
normalitd, a una possibilita di liquidita nor-
male, per cui & raro o credo che possa essere
escluso che una richiesta di mutuo, presso gli
istituti che fanno queste operazioni, vada in
questo momento lasciata inevasa, a meno che
non sia per i motivi normali per cui un istituto
di credito non concede il mutuo, in quanto
non ¢i sono sufficienti garanzie o via dicendo.
Ora la mia preoccupazione & questa: I'origine
di queste leggi di intervento nel settore alber-
ghiero, era duplice. Non aveva soltanto lo
scopo di movimentare il settore, ma anche di
prestare un ragionevole aiuto —— come del
resto ha fatto a suo tempo la legge dello Stato
— per coloro che pur avendo iniziativa, pur
avendo volontd di inserirsi in questo impor-
tante settore dell’economia regionale, si tro-
vassero per motivi vari in una certa difficol-
ta. La legge veniva, in sostanza, ad aiutare,
non soltanto il settore alberghiero nel suo
complesso, ma veniva ad aiutare anche quegli
operatori economici che, pur essendo meri-
tevoli per l'iniziativa privata che essi assume-
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vano, non si trovavano in condizioni finanzia-
rie per poter svolgere e sviluppare i piani che
essi credevano opportuni. Qui andiamo ad
adottare un criterio completamente diverso.
Dando il contributo in conto interessi diretta-
mente agli operatori, evitando questa neces-
sitd di passare attraverso il mutuo presso gli
istituti di credito, noi rischiamo veramente di
concedere delle facilitazioni con danaro pub-
blico, a chi forse anche non ne avrebbe biso-
gno. Questa & una preoccupazione che non pud
non nascere dal modo in cui & stata struttu-
rata questa legge all’interno. Io non so —
ed & questo che mi attenderei nella risposta
del signor assessore — non so gquali esperienze
la Regione abbia potuto fare nell’adottare
I'uno o P'altro di questi due metodi e di questi
due sistemi, che, se I'esperienza e la validita
di questo secondo sistema dovesse essere di-
mostrata, potrebbe gid toglierci questa prima
preoccupazione.

La seconda domanda che io vorrei fare
al signor assessore e anche alla Giunta, per
vedere se forse si pud almeno, se non operare
subito in questo momento — siamo alla fine
di legislatura — avere almeno un impegno,
¢ questa: noi purtroppo con queste leggi di
intervento nel settore turistico alberghiero, non
facciamo altro, o abbiamo sempre fatto cosi
fino adesso, che tamponare dei buchi che si
sono gia aperti. Cioé noi siamo in ritardo ri-
spetto allo sviluppo delle iniziative. Ogni vol-
ta in cui facciamo una di queste leggi con gli
stanziamenti che sulle leggi sono posti, noi che
cosa facciamo? Non facclamo altro che ren-
dere disponibili le somme per accogliere le do-
mande che sono gid state presentate, che non
si sono potute accogliere sulla legge preceden-
te. Ciog non & che noi facciamo un atto di sol-
lecitazione: noi veniamo, in sostanza, come
buoni ultimi, per, in un cetto senso, dare a

chi ha gia operato, a chi gi3 si & mosso. E al-
lora qui bisognerebbe sapere quali sono le do-
mande che sono rimaste inevase sulle leggi
precedenti, per quale volume di denaro, per
sapere se questo disegno di legge — ’ho detto
fin dall'inizio che lo approviamo, non & per
sollevare obiezioni contrarie al disegno di leg-
ge stesso, ma per avere una precisa conoscen-
za — per sapere se questo disegno di legge
¢ destinato ad avere la funzione che hanno
avuto tutti gli altri precedenti, cioé quello, in
sostanza, di accontentare quelle domande che
sono gia state raccolte dal passato e che non
sono state potute evadere, data la scarsa dispo-
nibilita di finanziamento sulle leggi precedenti.
La cosa risulta ancora pili chiara, proprio da
quelli che sono stati gli interventi fatti in
Commissione, quando si dice addirittura di
voler ammettere, almeno per questa legge, le
opere che sono gid state iniziate dal 1° gen-
naio 1968. Ora perche dico questo? Perché
mi augurerel che una volta tanto si riuscisse
a mettersi al pari con quello che & lo sviluppo
proprio dell’economia turistica alberghieta nel-
la nostra Regione, e non dover venire soltan-
to all’ultimo momento a tamponare quelle ri-
chieste che sono gia state presentate.

Terza questione & quella della concessione
del 3% per 15 anni, qualunque sia il costo del
mutuo, in sostanza, e la durata del mutuo. Ec-
co, qui ci si trova di fronte anche a una scelta,
e come sempre i due estremi possono rappre-
sentare difficoltd tutti e due. To mi rendo
ben conto che il fissare qui in questo modo il
3%, & per lo meno un atto di volontd della
pubblica amministrazione, che allontana qual-
siasi preoccupazione di concessione di pit1 ad
uno e del meno ad un altro. Questo bisogna
riconoscerlo. Ma forse si potrebbe fare una
certa scala di contribuzioni, tenuto conto da
una parte di quello che & il volume di danaro
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impiegato dall’operatore economico, ¢ dall’al-
tra parte anche tenuto conto di quelle che sono
le zone e delle possibilitd finanziarie che le
zone stesse rappresentano. Quando si fa il ri-
chiamo, come & stato fatto — io credo che
sia qualche cosa di programmatico, che non
possa poi essere attuato — si fa il richiamo
a quelli che sono i piani economici, il piano
urbanistico provinciale e via dicendo; sono
belle invocazioni per il momento, magari fos-
sero qualche cosa di concreto. Ma forse per
certe zone potrebbe essere pitt utile avere una
certa manovrabilitd, nel senso che 13 dove c’&
veramente un’industria turistico-alberghiera in
sviluppo, forse la Regione dovrebbe tener con-
to di intervenire con un maggiore aiuto, con
un maggiore ausilic verso queste zone, invece
che suddividere cosi, salomonicamente, il 3%
per tutti.

Non mi dica che io sono in contraddi-
zione con quello che ho affermato pilt di una
volta, cioé della necessitd di avere una certezza
e di non avere quella elasticitd che pilt di una
volta, su certe leggi, nel passato si & avuta, per
cui rimaneva nella discrezione della Giunta il
concedere 'uno o il concedere i1 5 0 69%. Mi
rendo conto di questo. Ma qui mi pare che
forse sarebbe opportuno, dato anche che la
cosa & delegata poi all’Ente provinciale del
turismo, che conosce pilt direttamente forse
degli organi politici la situazione vera del
settore, fare una certa scala, proprio per quelle
zone pit povere e pit bisognose di un incre-
mento immediato nello sviluppo del settore
alberghiero,

Queste sono le osservazioni che a nome
del gruppo liberale io mi sono permesso di
fare a questo disegno di legge, sperando che
vengano prese in considerazione e che la rispo-
sta, almeno per quanto riguarda la conoscenza
del numero delle domande che sono ancora in

sofferenza e del volume di danaro che esse
comportano, ci sia. Per il resto non abbiamo
esitazione a dire che un provvedimento di que-
sta natura va indubbiamente sostenuto e percit
abbrevio anche eventuali dichiarazioni di voto
e dico che il gruppo liberale vota a favore.

PRESIDENTE: La parola al cons. Fio-
reschy.

_ FIORESCHY (S.V.P.): Herr Prisident!
Meine verehrten Kollegen! Ich werde mich
ganz kurz halten. Wie Sie aus dem Bericht der
Kommission ersehen, haben die Vertreter mei-
ner Partei fiir diesen Gesetzesantrag gestimmt,
und zwar aus vetschiedenen Erwidgungen, vor
allem jedoch deshalb, weil eine grofe Anzahl
von Gesuchstellern auf die Refinanzierung die-
ses Gesetzes wartet, Dabei haben wir aller-
dings auch einige Bedenken gedulert, wie zum
Beispiel, daf} trotz der Finanzierung durch die-
ses Gesetz das Problem der Neubauten und Re-
staurierung im Hotelgewerbe noch nicht ge-
185t wird. Das ist ja das alte Ubel aller dieser
Gesetze, die wir machen, die wohl auf dem
Papier sehr schon klingen, aber niemals im-
stande sind, den effektiven Bedarf auf die-
sem Gebiet zu decken. Ich bin der Ansicht,
daf im Hinblick auf die Wichtigkeit des Frem-
denverkebrs in unserem Wirtschaftsleben und
auf die Rangstufe, die er im Volkseinkommen
einnimmt, dieser Erwerbszweig vernachlissigt
wird. Wir wissen ganz genau, dal} viele Gesu-
che, die aufgrund der letzten Gesetze einge-
sandt wurden, nicht beriicksichtigt werden
konnten. Es gibt Gesuchsteller, die seit Jahren
— ich sage seit Jahren — auf eine Finanzie-
rungsbeihilfe warten. Das ist ein grofes Han-
dikap. Wenn die Region nicht den Mut auf-
bringt, das Problem zur Ginze zu 1dsen, dann
wird immer nur viel versprochen aber wenig
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gehalten. Das sind die grofiten Bedenken, die
ich vorzubringen habe.

Wir haben beschlossen, dall dieses Ge-
setz riickwirkend sein soll. Einerseits werden
dadurch jene Gesuchsteller nich enttduscht,
die schon seit Jahren auf eine Finanzierungs-
beihilfe warten, andererseits werden jedoch
die Initiativen neuer Gesuchsteller gehemmt,
da die im Gesetz vorgesehenen Mittel nicht
vothanden sind. Das ist das Bedauerliche an
der Sache. Ich mochte den Regionalausschuf}
auffordern, bei der Zusammenstellung des
kiinftigen Haushaltsplanes dieser Situation
Rechnung zu tragen. Ich glaube, daR es wirk-
lich an der Zeit ist, insbesondere das Hotel-
gewerbe zu unterstiitzen, damit wir mit der
Konkurrenz um uns Schritt halten und den Be-
stand unseres Fremdenverkehrs nicht nur er-
halten, sondern auch fordern. Das st
von ausschlaggebender Bedeutung und es mufl
mit Mut an die Sache herangegangen werden,

Wir wissen ganz genau, daf auch die
Staatsgesetze diesbeziiglich viel versprechen
und wenig halten. Wir wissen auch, daf durch
das Gesetz 60 jihrlich vielleicht kaum einem
Dutzend Gesuchstellern geholfen werden kann.
Nur jene erhalten eine Unterstiltzung, die sich
eines Lobbys in Rom rithmen konnen. Das sind
meines Erachtens keine Zustinde. Die Asses-
soren, auch die zukiinftigen Assessoren, die
dieses Ressort verwalten miissen, werden ihr
Hauptaugenmerk gerade darauf zu richten ha-
ben.

Dies wollte ich zum Ausdruck brigen,
sonst sind wir im grofen und ganzen mit dem
Gesetz einverstanden; wir haben auch dafiir
gestimmt und ich glaube, wir sollten es dem
zustindigen Assessor gutschreiben, daf} er sich
mit viel Einsatzfreudigkeit an das Problem
herangewagt hat, obwohl ihm aufgrund der

unvorteilhaften Lage  die Hinde gebunden

Cwaren.

(Signor Presidente! Egregi Colleghi! Sard
breve. Come emerge dalla relazione della Com-
missione, i rappresentanti del mio partito han-
no approvato questa legge e lo hanno fatto,
previa qualche riflessione, soprattutio in consi-
derazione dell’ingente numero di petenti in
attesa del rifinanziamento della legge in que-
stione. Abbiamo espresso ovviamente qualche
dubbio, in quanto sappiamo, ad esempio, che
il citato finanziamento non risolverd il proble-
ma relativo alla necessita di nuove costruzioni
o ammodernamenti nel settore dell’industria
alberghiera. E’ del resto il solito wecchio in-
conveniente di tutte le leggi in merito, da noi
emanate, con le quali, seppur cost ben conce-
pite sulla carta, non siamo peraltro mai in gra-
do di soddisfare all’effettivo fabbisogno del
succitato settore. Personalmente sono dell’av-
viso che malgrado la consapevolezza dell’im-
portanza che il turismo riveste per la nostra
economia e per linteresse quindi di tutia la
popolazione, questo settore viene purtroppo
sempre trascurato. Sappiamo infatti esattamen-
te come un gran numero di istanze presentate
in base all’ultima legge, non siano potute es-
sere prese in cownsiderazione. Vi sono petenti
che da anni — dico anni — sono in attesa di
aiuti finanziari, e cid rappresenta veramente
un grosso handicap. Fintanto che la Regione
non troverd il coraggio di risolvere interamen-
te il problema, si continuerg come al solito con
il tanto fumo e il poco arrosto. E’ guesto il
dubbio wio pinx grande.

Abbiamo deciso che la legge debba avere
validita retroattiva onde non deludere Uaspet-
tativa di quelle persone che in buona fede spe-
rano da anni in un finanziamento. Pur tutta-
via 5i ripeterd purtroppo la vecchia storia, e
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cioé che resteranno bloccate nuove richieste di
altri petenti, causa Uinsufficiente finanziamen-
to di questa legge, ed & questo il deplorevole
della faccenda! Vorrei proprio che in occa-
sione del prossimo bilancio la Giunta regio-
nale tenesse conto di tale situazione. Credo sia
ormai veramente tempo di appoggiare a fondo
Pindustria alberghiera e tenerci al passo con
la concorrenza, al fine, non solo di sostenere
questo nostro turismo, ma benst anche di in-
crementarlo. E’ cosa di essenziale importanza
questa, per cui é d’uopo fronteggiarla con ener-
gia e coraggio.

Sappiamo benissimo come, al riguardo,
anche le leggi nazionali promettano tanto e
mantengano poco. Sappiamo altresi che la leg-
ge nr. 60 consente a malapena di aiutare an-
nualmente circa una doxzina di petenti. Su di
un appoggio riescono a contare sempre solo co-
loro che a Roma possono menar vanto di qual-
cosa, cid che ritengo abbasianza biasimevole.
Gli assessori, anche quelli futuri, destinati ad
operare in questa sfera d’azione, dovranno te-
nere particolarmente d’occhio certe cosette.

Ecco quanto desideravo mettere in evi-
denza in merito alla legge; per il resto siamo,
nel complesso, d’accordo; infatti 'abbiamo ap-
provata e credo sia giusto, da parte nostra, dar
atto al competente assessore dell’impegno con
il quale si é coraggiosamente dedicato al pro-
blema, malgrado debba essersi sentito le mani
legate da una situazione tutt'aliro che facile).

PRESIDENTE: La parola al cons. Ga-
brielli.

GABRIELLI (D.C.): Signor Presidente,
io comprendo che la mia situazione in questo
momento di Presidente dell’ente del turismo
di Trento non & la pit felice per parlare su
questo disegno di legge, dal momento che sono
un delegatario della Regione per I’ammini-

strazione di questa legge. Tuttavia ritengo che,
data la situazione di scadenza del Consiglio
regionale, mi si perdonerd questa duplice ve-
ste. Il nostro gruppo indubbiamente non pud
che essere favorevole a questo disegno di leg-
ge, come abbiamo sentito essere favorevoli gia
due gruppi e ritengo tutto il resto della com-
posizione del Consiglio regionale. Indubbia-
mente questo disegno di legge si colloca per la
sua strumentazione e per il modo soprattutto
con cui divide linvestimento — il 70% agli
ampliamenti e agli ammodernamenti e il 30%
alle costruzioni nuove — in una programma-
zione nazionale, ciog tiene conto dell’esistenza
della 326, perché indubbiamente se non ne te- .
nesse conto, questo disegno di legge non avreb-
be molto significato. Ora io ritengo che [as-
sessore abbia compiuto un’opera saggia nel
destinare questo 70% agli ammodernamenti e
agli ampliamenti, perché il punto debole della
nostra struttura alberghiera, almeno per quan-
to si riferisce alla provincia di Trento — non
conosco la situazione della provincia di Bol-
zano — & certamente la senescenza delle pic-
cole pensioni e dei piccoli alberghi che oggi,
nel giro di due anni, si vedono praticamente
messi fuori dal giro. Oggi quasi tutta la clien-
tela domanda camere con servizi; & difficile
che si accontenti di camere senza servizi, o se
si accontenta di queste camere, esige che i
prezzi siano assolutamente concorrenziali.
Per questo motivo noi che abbiamo una strut-
tura alberghiera a conduzione tipicamente fa-
miliare, almeno per i 3/4 del nostro patrimo-
nio alberghiero, abbiamo bisogno di questa leg-
ge, di questo 70%, proprio per gli ammoder-
namenti e gli ampliamenti. Quindi su questo
aspetto, che & I’aspetto tipico di questa legge,
noi non possiamo che essere favorevoli. Si &
favorevoli nel senso che esiste un’altra legge
nazionale, la quale dovrebbe intervenire e per
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numero d’anni, 25 anni, e per il tipo di mutuo
e per l'aggancio obbligatorio del contributo
a fondo perduto del 15%, dovrebbe interve-
nire per il settore di avanguardia, per le nuove
costruzioni, per le costruzioni o gli ammoder-
namenti che esigono grossi capitali. Su questa
legge 326 io mi permetto soltanto di ricordare,
per sottolineare quello che ha detto 1’assessore
Fioreschy, mi permetto soltanto di ricordare
un dato: fino a questo momento, noi, in pro-
vincia di Trento, abbiamo gid domande per 15
miliardi, e probabilmente non saremo lontani
dall’arrivare ai 20 miliardi, come prevede il
piano economico provinciale. Ora soddisfare,
non completamente, ma in larga misura, que-
ste richieste, esige che Roma guardi con occhio
obiettivo, in base ai parametti turistici che
collocano la nostra Regione tra le prime d’Ita-
lia in fatto turistico, guardi con occhio obiet-
tivo nella concessione dei contributi ¢ dei mu-
tui. Soltanto a questo patto, ciod se Roma tie-
ne fede alla programmazione nazionale, la leg-
ge 18 potra avere tutta la sua efficacia per quel-
la fascia di piccole costruzioni, di ammoderna-
mentj necessari, che oggi sono richiesti ap-
punto dalla clientela; diversamente noi avrem-
mo meta del nostro patrimonio alberghiero che
va in senescenza, che va fuori del giro; e avre-
mo economie familiari che vanno a catafascio
proprio per la incapacitad di state al passo con
le esigenze.

Sotto questo aspetto quindi il nostro
gruppo non pud che sottolineare con estremo
favore la riedizione di questa legge, non pud
che sottolineare anche lo snellimento delle
pratiche burocratiche, non pud che sottolinea-
re in questo momento la visione positiva del-
’assessore nel varare questo provvedimento,
in vista defla nostra struttura alberghiera, so-
prattutto periferica e soprattutto a conduzione
familiare e non industriale.

PRESIDENTE: La parola al cons, Vi-
nante.

VINANTE (P.SU.): Mi pare che sia
superata la necessitd di dover dimostrare 1'im-
portanza del turismo per quanto riguarda la
economia generale della Regione. Si sono avute
in continuita delle raccomandazioni e delle in-
dicazioni sul come affrontare questo problema,
e la richiesta di una approfondita programma-
zione. Quindi riconosciuta 'impottanza del tu-
rismo per quanto riguarda I'economia generale
della Regione, votrei dire che questa economia
& addirittura insostituibile per determinate zo-
ne, soprattutto per le zone montane, le cui
popolazioni vedono nel turismo ['unica spe-
ranza di migliorare le loro condizioni di vita.

Tutte le altre attivitd vanno diminuendo
d’importanza, rasentando le crisi, creando del-
le difficoltd enormi. Non si trova pilt lo sfogo
delle altre attivitd economiche, come 1’agricol-
tura; & stato ormai riconosciuto che 'inseri-
mento di iniziative industriali, soprattutto a
largo raggio, non si possono verificare per mol-
te ragioni, che io non sto qui a enumerare.

L’attivita turistica, oltre a questo, ha un
notevole influsso di propulsione di tutte le
altre attivita, vedi il commercio, vedi Iartigia-
nato, vedi I’agricoltura. Inoltre dobbiamo te-
ner conto dell’incremento dell’occupazione. Di-
fatti nei periodi in cui si pratica il turismo
— estivo ed invernale — noi riscontriamo una
forte diminuzione della disoccupazione,

Detto questo e considerata quindi la par-
ticolare sensibilith che si deve avere nel deli-
cato settore turistico, ritengo necessario con-
centrare moiti sforzi, vorrei dire in maniera
piti consistente di quello che & stato fino ad
oggi, come in ogni discussione di bilancio &
stato ripetuto.

Quindi fare di pitt di quello che sostan-
zialmente si & potuto fare oggi, e affrontare il



V Legislatura

Seduta 178

pag. 17

problema anche con una seria programmazio-
ne. Comunque va detto con estrema chiarezza
che questo provvedimento & senz’altro un
provvedimento positivo per la soluzione del
problema, soprattutto se noi pensiamo quali
sono le esigenze moderne di attrezzature ri-
cettive. Oggi non si pud pit andare avanti con
gli alberghi che sono stati costruiti cent’anni
fa, anche trent'anni fa, quarant’anni fa; oggi
ci sono delle esigenze che non si discutono. E
difatti che cosa vediamo? Vediamo che gli al-
berghi che sono dotati di tutti i comfort mo-
derni, sono sempre quelli che raggiungono il
pieno. Quindi a questo progetto di legge va
senz’altro la nostra approvazione. Ora che co-
sa ha anche di positivo questo progetto di leg-
ge? Favorisce le iniziative di incremento, e
come prima cosa l'incentivazione nel settore
delle attrezzature, perché molti operatori eco-
nomici non affronterebbero il problema se non
avessero una certa garanzia di poter godere di
questi benefici. Di questo io ne ho avuta espe-
rienza, avendo avuto contatti con questi ope-
ratori, i quali, incoraggiati da questi interventi,
affrontano i problemi di ammodernamento.

Noi non possiamo pensare, come si po-
teva pensare una volta, che il turista si limiti
a godere le bellezze naturali. No, oggi non &
pilt sufficiente; le bellezze naturali saranno
una delle basi di richiamo del turista, perd og-
gi si ricerca I'ambiente accogliente, "ambiente
moderno, I'ambiente caldo che possa dare sod-
disfazione alle esigenze. Quindi dobbiamo
compiacerci per queste iniziative, e vorrei
chiedere al signor assessore e alla Giunta, di
voler intervenire nel futuro in forma pitt so-
stanziale per la costruzione di ambienti nuovi.
Perche I'adeguamento e 'ammodernamento de-
gli ambienti vecchi va senz’altro sostenuto,
perd se si potesse dare un incremento mag-
giore alle nuove costruzioni, che sotgetebbero

con criteri del tutto moderni, sarebbe forse
una cosa interessante.

Altra innovazione che dobbiamo ricono-
scere & il riferimento specifico al piano na-
zionale di sviluppo economico e ai piani eco-
nomici provinciali. Guardate che questo si in-
serisce automaticamente in quello che & il pro-
cesso necessario della programmazione. Io vor-
rei dire questo: che questo provvedimento &
oltretutto opportuno perche non da solo pud
risolvere i problemi della recettivita, perd co-
stituisce un’aggiunta agli altri utili provvedi-
menti che sono stati presi in campo nazionale.
Parliamo della legge 614, parliamo della legge
623. Quindi ben vengano tutti questi provve-
dimenti e del resto abbiamo sentito da parte
di tutti coloro che sono intervenuti, dare atto
dellutilita, dare atto del valore di questo prov-
vedimento.

Vorrei dire 2 questo punto, dissociando-
mi da quello che & stato Pintervento del cons.
Corsini, il quale rivolgeva una critica a quello
che & D'art. 3, che questa norma io la riten-
go utile. Perche se pud verificarsi qualche ca-
s0 In cui operatori economici che hanno gii
dei mezzi possono ricorrere a questo bene-
ficio, pud verificarsi e si verifica anche il caso
opposto, ciog di operatori economici che non
hanno la possibilita di reggere alle richieste -
scali degli istituti di credito, che non hanno
sufficiente garanzia, ma che riuscirebbero ad
attingere dei prestiti a vari istituti, ricorrendo
anche a iniziative private. Mi pare che questo,
dal mio punto di vista, possa essere ritenuto
valido e possa essere mantenuto tranquilla-
mente nel provvedimento.

Io penso che non sia necessario dilun-
garsi oltre. Si vorrebbe avere forse un piti am-
pio spazio nella legislatura, per poter dire al-
I'assessore che deve continuare su questa stra-
da, continuare insistendo sempre di pit, con
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maggiore decisione, perche la Giunta regionale
deve rendersi conto che il settore turistico
non deve essere tenuto ai margini, ma deve
essere portato su un piano di maggiore consi-
derazione.

Quindi, nell’esprimere a nome del grup-
po il compiacimento per la presentazione del
provvedimento, io dichiaro senz’altro che &
stato un saggio e importante provvedimento
che noi votiamo volentieri.

PRESIDENTE: La parola al cons. Wahl-
miiller.

WAHLMULLER (S.V.P.): Es ist schon
geniigend iiber dieses Gesetz, seine Notwendig-
keit und seine Auswirkungen gesagt worden.
Es bleibt zu hoffen, daB das Gesetz gute Aus-
wirkungen haben wird. Ich glaube jedoch, dafl
wir uns auch keinen Illusionen {iber die damit
geschaffenen Erleichterungen hingeben dirfen.

Das Gesetz sieht einen Beitrag von 3%
nur fiir die Hilfte der anerkannten Spesen fiir
die Arbeiten vor, dh. also praktisch einen Bei-
trag von 1,5% fiir die gesamten anerkannten
Kosten. Es ist mir nicht klar, warum diese Dik-
tion — 3% fiir die Hilfte der anerkannten
Spesen — gewihlt wurde. Vielleicht weil 3%
nach mehr aussieht als 1,5% . Wenn wir uns
das etwas genauer ansehen, so sind fiir genann-
te Subventionen insgesamt 100 Millionen vor-
gesehen, das heifit also, wenn wir uns diese
100 Millionen als die 1,5% vorstellen, wiirde
das eine Finanzierung fiir einen Gesamtauf-
wand von 6,6 Milliarden bedeuten. Da das die
Halfte des investierten Kapitals ist, kidnnten
rund 13 Milliarden zur Finanzierung von Ar-
beiten verwendet werden. Wir miissen uns
auch im klaren sein, wie die Mittel eingesetzt
werden sollen. Ich glaube, dafl mehr als 13
Milliarden fiir Investitionen im Hotelgewerbe
ausgegeben werden konnen. Dies bedeutet,

dal diese 13 Milliarden zu 70% in Verbesse-
rungen, dh, also fiir Ausbau und Neueinrich-
tung verwendet werden kionnen. Dies wire ein
auBerordentlicher Vorteil. Somit wiitden 9
Milliarden fiir Ausbau und der Rest fiir Neu-
bauten verwendet werden. Viele Neubauten
werden allerdings mit dem Rest nicht finanziert
werden kdnnen. Wenn wir uns die Kosten
eines eingerichteten Neubaus vorstellen, dann
wird wahrscheinlich die vorgeschriebene
Hochstgrenze fast fiir jeden erreicht werden.
Wir konnen somit 20 Neubauten finanzieren,
dh. pro Provinz vielleicht 10 bis 12. Bei den
Fremdenverkehrsimtern wird wahrscheinlich
von den einzelnen Betrieben heftig um den
Beitrag gekimpft werden. Mit dem vorgenann-
ten System konnen dagegen sehr viele klei-
nere Pensionen etwas fiir Verbesserungen er-
halten. Wenn wir eine kurze Rechnung ma-
chen, dann konnen wir feststellen, dal je nach
Hihe des Beitrages — z.B. bei einer Subven-
tion von 10 Millionen — fast 500 Betrieben
geholfen werden kann, die auf diese Weise
ihren Betrieb modernisieren konnen. Es kinn-
ten unter anderm Heizungen, Bader usw. ein-
gebaut werden, die heute unerliflich sind, oder

veraltete Zimmereinrichtungen erneuert wer-

den, wodurch der Betrieb wettbewerbsfahiger
werden kann. Der Beitrag von 1,5% ist aller-
dings relativ niedrig. Bei einem Gesamtauf-
wand von durchschnittlich 20 Millionen — fiir
den Einbau von Bidern, den Umtausch einer
Einrichtung usw. wiitden bei 8%
1.600.000 Lire an Zinsen pro Jahr bezahlt
werden. Der Betrieb wiirde somit einen Bei-
trag von etwa 150.000 Lire bekommen. Wir
sehen also, dafl der Einsatz im Verhiltnis zur
tatsichlichen Subvention sehr hoch ist. Ich
claube aber trotzdem, daR das Gesetz Erfolg
haben wird. Ich sehe den Wert desselben nicht
so sehr in der materiellen Hilfe — diese ist
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nicht so hoch — als vielmehr darin, daf die
Initiative des Einzelnen angekurbelt wird. Die
Mentalitdt ist nun einmal so, daf dort, wo
irgend ein Betrag versprochen wird, der Ein-
zelne sein eigenes oder gelichenes Kapital zur
Verbesserung seines Betricbes einsetzt. Der
Wert dieses Gesetzes liegt somit nicht so sehr
in der materiellen Hilfe als vielmehr, wie be-
reits gesagt, in der Ankurbelung der Initiative
zu Verbesserungen, die fiir unseren Fremden-
verkehr auflerordentlich notwendig und fiir un-
sere Wirtschaft von Bedeutung sind. In diesem
Sinne, glaube ich, kénnen wir dieses Gesetz

begriiflen.

(Penso che in merito a questa legge, alla
sua nmecessitd e alle sue ripercussioni sia gia
stato deito a sufficienza. Non resta che sperare
in un esito positivo, sebbene io ritenga che sa-
rebbe giusto non crearci eccessive illusioni in
merito,

La legge prevede un contributo del 3%
sulla metd delle spese previste per i lavori, il
che eguivale in pratica all’1,5% sall’importo
complessivo. Non mi & del tutto chiaro il mo-
tivo di tale provvedimento, ovvero questa ver-
sione del 3%. Sard forse perché leggere 3%
anziché 1,5% da, sotto il profilo otftico una
migliore impressione; vagliando quindi le cose
un po’ pii aitentamente ne risulta che per le
citate sovvenzioni sono previsti complessiva-
mente 100 milioni, vale a dire che immaginan-
do questi 100 milioni rapportati in ragione del-
P1,5%, cio significherebbe il finanziamento di
un importo spese pari a 6,6 miliardi di lire, e
poiché tale somma corrisponde alla metd del
capitale investito si potrebbero finanziare ope-
re per un importo di 13 miliardi. Dobbiamo
logicamente anche esserci in chiaro come i fon-
di debbano venire utilizzati.

Io ritengo che questi 13 miliardi, e forse

anche qualcosa in piti, potrebbero venire inve-
stiti nell’industria alberghiera. Penso sarebbe
vantaggioso utilizzare il T0% dell’importo, cioé
9 miliardi, per le necessarie migliorie, ovvero
sistemazione ed ammodernamenti delle attrez-
zature, e il rimanente per nuove costruzioni;
certo che per gueste ultime la somma restante
non consentirebbe molti finanziamenti. Consi-
derando il costo di nuove costruzioni, ivi com-
prese tuite le necessarie aftrezrature, st po-
trebbe forse conseguire quasi per tutti, il pre-
scritto limite massimo dei sovvenzionabili 100
milioni. In tal modo riusciremmo a finanziare
una ventina di nuove costruzioni, vale a dire
10 o 12 per ognmi Provincia. Cerfo che presso
le Aziende di soggiorno si accenderebbe fra le
10 o 15 persone che dovessero effettivamente
venire a fruire del finanziamento per nuove
costruzioni, una accanita lotta alla concorrenza.
A prescindere da cid, con il succitato sistema
parecchie piccole pemsioni potrebbero ottenere
qualcosa per effettuare le migliorie loro neces-
sarie. Facendo un piccolo computo ne risultera
che calcolando, diciamo sulla base di 20 wmi-
lioni, vale a dire su di una sovvenzione di
10 milioni, verrebbero aintate circa 500 azien-
de le quali potrebbero in tal modo ammoder-
nare o completare le proprie attrezzature prov-
vedendo, tra Udltro, ad impianti di riscalda-
mento, di bagni, al rinnovamento di mobilia
ormai logorata dal tempo, tuite cose cioé indi-
spensabili ai fini di una fattiva concorrenza.
Certo che il contributo dell’l,5% ¢& relativa-
mente basso. Calcolando che Vimpianto di ba-
gni o il rinnovo di attrezzature ormai troppo
logore ecc., richiedesse una spesa media di 20
milioni, tale importo, ad un tasso dell’8%
comporterebbe per I’ Azienda il pagamento an-
nuo di tasse pari a circa 1.600.000 lire, mentre
I'Azienda viceverebbe un contributo di circa
150.000 lire. Ne risulta pertanto che Uinvesti-
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mento del capitale &, rispetto alle sovvenzioni,
assai alto. Cid nonostante credo che la legge
avrd esito positivo poiché ritengo che il valore
della legge non consista tanto nell’aiuto mate-
riale — che non & assai consistente — quanto
invece nel fatto che attraverso la stessa viene
dato impulso alle iniziative; essendo la men-
talita del singolo individuo, in questo caso di-
ciamo dell'womo d’affari, quella che &, il sapere
di poter contare sicuramente su di un contri-
buto, lo sprona ad investire capitale proprio
o magari ottenuto mediante un prestito. Torno
dungue a ripetere che il valore di questa leg-
ge, da accogliersi senz’altro favorevolmente, io
lo vedo soprattutio mello sprome verso inizia-
tive volte a quelle migliovie ed ammoderna-
menti assolutamente necessari e di essenziale
importanza per economia della nostra Re-
gione).

PRESIDENTE: La parola al cons. Sem-
benotti.

SEMBENOTTI {P.P.T.T.): Signor Pre-
sidente, brevissimamente per fare qualche con-
siderazione, che del resto & gia stata fatta da
chi mi ha preceduto. Questa legge regionale
viene ad aggiungersi alle altre regionali e alle
altre leggi statali, perché da noi valgono le
leggi statali come le leggi regionali in questo
determinato settore, perd noi sappiamo che
esistono degli operatori che attendono da 5-6-
7-8 anni di ricevere questi contributi in base
alle domande che han fatto su leggi specifiche.
Percid io non vorrei che anche questa legge,
pur essendo buona — io lo dico subito che &
una legge buona, che noi approviamo senza
altro e che viene a rafforzare quelle gia esi-
stenti — non facesse altro che numero, per
dire che anziché quattro sono cinque le leggi

che operano nel settore. Ecco perch® vorrei
raccomandare che lo stanziamento, che ritengo
sia esiguo, venga rafforzato e sia data la pos-
sibilitd in futuro di rafforzarlo. Non parlo del
valore di intervenire in questo settore, in que-
sta determinata patte di questo settore, perche
c’® la necessitd che la recettivitd alberghiera
venga rafforzata, venga ammodernata, perche
non ¢’ turismo se non c’& una efficiente rete
alberghiera. Percid siamo perfettamente d’ac-
cordo. Dico solo che non so se lo stanziamento
sard sufficiente. Infatti & stato pubblicato che
sulla ultima legge statale sono gia state pre-
sentate domande per oltre venti miliardi.
Quante ne esaudirad la legge statale? Non lo
sappiamo. Sard sufficiente la legge che stiamo
approvando adesso per esaudire queste do-
mande, senza contare quelle che non sono
state presentate sulla statale, che esistono gia
sulla legge regionale? Ecco perché dico che
bisognerebbe prevedere un ulteriore stanzia-
mento per questa legge. Non starei a insistere
sul fatto, che qui & stato accennato, che la
legge regionale di il contributo del 3%, indi-
pendentemente da chi prende o non prende
il mutuo, perché anche la legge statale, 'ulti-
ma legge statale prevede queste due forme di
contributo, sia sul mutuo, sia il contributo in
conto capitale a fondo perduto, sia anche il
contributo in conto capitale rateizzato, che &
il caso proprio della nostra legge, indipenden-
temente dal fatto che esistano o non esistano
mutui. Perche fine della legge & quello di dare
st il contributo, ma anche di incentivare. E
proprio per questo lincentivazione, indipen-
dentemente dal fatto che uno abbia o non
abbia il denaro, deve essere data. Io termino
chiedendo qualche dato dall’assessore, ossia in
che termini o in che limiti prevede che la legge
sia sufficiente e arrivi a esaudire queste do-
mande giacenti. Grazie.
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Spogler.

SPOGLER (S.V.P.): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Ich mochte ganz

kurz zwei Punkte behandeln. Sowoh! aufgrund

der Bedeutung, die der Fremdenverkehr in
unserer Region hat, als auch wegen der Vor-
teile, die derselbe dem Staate bringt — enor-
me Summen an auslindischer Valuta kommen
ihm zugute — mochte ich den Herrn Asses-
sor ersuchen, in Rom zu intervenieren, damit
die im Zusammenhang mit dem Gesetz 326
eingereichten Gesuche aus der Provinz Bozen
bzw. aus der Region berticksichtigt werden.
Dieses Thema, glaube ich, hat schon Kollege
Gabrielli angeschnitten. Die zustindigen Stel-
len in Rom mbgen auch beriicksichtigen, dal
die Fremdenverkehrsbauten in der Region mit
viel grofleren Auslagen verbunden sind, als in
anderen Gebieten Italiens. Das ergibt sich dat-
aus, weil wir einerseits ein Gebirgsland sind
und andererseits unsere Betriebe auch fiir den
Fremdenverkehr im Winter ausgestattet wet-
den miissen. Aus diesen Griinden, glaube ich,
wire es wirklich notwendig, dal Vertreter des
Regionalausschusses oder der zustindige As-
sessor in Rom bei den zustindigen Stellen
vorspricht, um unsere Argumente mit allem
Nachdruck zu vertreten.

Als zweites mochte ich auf den Inhalt
des Berichtes der zustindigen Kommission hin-
weisen. Ich habe mir erlaubt, in der Kommis-
sion vorzuschlagen, daB die in den letzten
Monaten, bzw. im heurigen Jahr durchgefiihr-
ten Modernisierungsarbeiten Beriicksichtigung
finden. Ich glaube, dall dies eine gerechte Re-
gelung wire, wie mir vom Herrn Assessor be-
reits in der Kommission zugesichert worden
ist. Auch das damals im September verabschie-
dete Gesetz Nr. 18 hatte riickwirkende Giiltig-

keit, so dal auch die nach dem 1. Jénner 1966
begonnenen Bauten beriicksichtigt werden
konnten,

Mir scheint es nicht ganz richtig, dal
nur die Gesuche jener Antragsteller berfick-
sichtigt werden, die mit der Durchfithrung der
dringend notwendigen Modernisierungsarbei-
ten gewartet haben, weil sie immer bestens
informiert waren. Sie haben durch ihr berech-
netes Zuwarten der Region und dem regio-
nalen Tourismus keinen wirtschaftlichen Nut-
zen geleistet. Es mul auch beriicksichtigt wer-
den, dal viele Betriecbe mit dem Beginn der
Modernisierungs- und Renovierungsarbeiten
aus zwingenden Griinden nicht linger warten
konnten, eben um den vorhandenen Kunden-
stock nicht zu verlieren. Es gibt witklich zwin-
gende Griinde, daf Arbeiten schnellstens be-
gonnen und durchgefithrt werden. Daher wiir-
de ich noch einmal den Herrn Assessor ersu-
chen, den mir in der Kommission versproche-
nen Abinderungsantrag einzubringen, damit
auch jene Modernisierungsarbeiten berficksich-
tigt werden, die nach dem 1. Jinner 1968
begonnen wurden.

(Signor Presidente! Signore e Signori!
Brevissimamente un paio di cose. Desidero an-
zitutto pregare il Signor Assessore — e credo
che anche il Collega Gabrielli ne abbia gia
fatto cenno — di voler urgentemente interve-
nire presso i compeltenti organi in Roma onde
vengano prese nella dovuta considerazione le
istanze che in base alla legge 326 vengono cola
inoltrate dalla Provincia di Bolzano, nella fai-
tispecie dalla Regione. Dico questo in quanto
ritengo che tenuto conto delle ingenti somme
in valuta estera che lo Stato incamera grazie al
turismo regionale, vale a dire tenuto conto del-
la ormai chiaramente dimostrata importanza tu-
ristica del nostro territorio, i succitati organi
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dovrebbero, ripeto, tenere in debita considera-
zione che, trattandosi qui da noi di zona mon-
tana, la necessita delle attrezzature turistiche
non si limita al periodo estivo ma deve corri-
spondere convenientemente anche alle esigen-
ze del turismo invernale. Ecco quindi il mo-
tivo per cui ritengo assolutamente necessario
che la Giunta Regionale o il competente Asses-
sore si interessino una buona volta presso le
competenti sedi di Roma sostenendo con la
massima energia le nosire pity che valide argo-
mentaziont.

In secondo luogo vorrei accennare breve-
mente a quanto gia evidenziato nella relazione
della Commissione competente. In sede di
Commissione mi ero infatti permesso di avan-
zare una proposta, nel semso cioé che con que-
sta legge potrebbero venir presi in considera-
zione anche i lavori attuati negli ultimi mesi,
nella fattispecie durante il corrente anno. Ri-
tengo che una regolazione in tal senso, assicu-
ratami oltre a tutto dall’Assessore, non po-
trebbe che rispecchiare un criterio di equitd,
e cio del tutto indipendentemente dal fatto
della retroattivita concessa alla legge nr. 18
della quale, seppur varata in settembre, ci si
poté avvalere per lavori iniziati dopo il 1. gen-
naio 1966.

D'altronde non trovo propriamente giu-
sto che vengano prese in comsiderazione solo
le istanze di quei petenti i quali per un qual-
siasi motivo, diciamo perché sempre bene in-
formati, hanno continuato a rimandare I'attua-
zione dei lavori di ammodernamento, appor-
tando con tale calcolato ritardo un motevole
svantaggio economico alla Regione o meglio al
turismo regionale. Va tenuto in considerazione
come molte Aziende non abbiano, per contro,
potuto procrastinare Uavvio dei lavori di am-
modernamento e rinnovamento, ed abbiano
dovuto invece attuarli nel minor tempo pos-

sibile onde nom perdere completamente la
propria clientela).

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Prima
di rispondere singolarmente ai colleghi che so-
no intervenuti, vorrei, cosi, in forma generale,
ringraziare i vari gruppi per gli interventi
espressi a favore di questa legge e per le valu-
tazioni sostanzialmente obiettive, se non addi-
rittura oggettive, che hanno avuto nei confron-
ti della iniziativa stessa. Devo dare atto della
precisa informazione di cui hanno dato prova
quasi tutti i consiglieri intervenuti e ne do
atto perché questo mi fa trovare a perfetto
agio nell’ambiente e nella materia che & og-
getto di questo e del successivo provvedimento.
Non vedo il collega Corsini che mi ha posto
alcune domande di carattere piti specifico e
preciso di altri, per cui lo salto e gli risponde-
10 eventualmente al rientro, perché non c¢’&
senso rispondere al collega che sia assente.
A tutti quelli che hanno giustamente osservato
la inadeguatezza di questa legge, al collega Fio-
reschy, al collega Spogler, al collega Wahl-
miiller, al collega Vinante, a Sembenotti, de-
vo dare conferma di questo e fare un discorso
un po’ generale, dando alcuni dati anche pre-
cisi, che noi abbiamo al momento attuale, Ci
sono sulla legge 326, ciod 1'ultima legge sta-
tale, domande da parte di operatori della re-
gione per circa 21 miliardi, al giorno d’oggi.
Ci sono domande sulla 614, aree depresse, per
11 miliardi. Ci sono domande non evase e non
soddisfatte sulla legge 18, che con questa noi
rinnoviamo e rifinanziamo, per circa 7 milias-
di. Da notare che contrariamente all’opinione
di qualche autorevole collega dell’amministra-
zione provinciale, io mi sono opposto alcuni
mesi fa alla divulgazione eccessiva, alla divul-
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gazione sistematica delle notizie relative al con-
tenuto di queste leggi. Ho fatto bene, ho fat-
to male, non lo so; sotto un certo profilo mi
rendo conto che tutti devono essere informati
dell’esistenza di una legge e delle possibilita,
sia pure teoriche, di adire determinati benefici.
Ma se tanto mi da tanto, con una informazione
cosi artigiana, attraverso la stampa, attraverso
il passaggio delle voci di informazioni, non so
dove saremmo arrivati nella fabbrica delle illu-
sioni, se avessimo addirittura fatto un’opera di
sistematica informazione, che voleva dire evi-
dentemente incentivazione; perché quando un
ente pubblico informa, dice: guardate che c’¢
questo provvedimento cosi e cosi, evidente-
mente accende delle speranze e fa nascere del-
le aspettative. Quindi la insufficienza rappor-
tata al quadro generale delle necessitd, delle
esigenze, delle richieste, & da confermare sen-
z’altro. Io la confermo.

Il discorso sulla necessitd di un interven-
to pilt massiccio da parte della Regione, anche
si pud condividere in pieno. Il guantum & una
cosa che io rinvierei alla prossima legislatura;
ora non riusciremmo a farlo e per ragioni di
tempo e per ragioni finanziarie, ma anche per-
ché @ la necessitd di coordinare lintervento
della Regione con lintervento dello Stato, del
quale non sappiamo ancora quale sia l'inci-
denza. E anche a questo proposito io voglio
tranquillizzare tutti coloro che sono interve-
nuti con sollecitazioni, con raccomandazioni
relative alla quota della 326. 1 signori consi-
glieri sanno che la legge 326 funziona, per
quel che riguarda le regioni a Statuto speciale,
con 'assenso delle Regioni. Questo & previsto
nella legge. Il che vuol dire che la Commis-
sione prevista dalla legge che dovrd accogliere
o respingere le domande di intervento, non po-
trd deliberare sulle domande che le provengo-
no dalle regioni a statuto speciale, se non pre-

via intesa con la regione dalla quale proven-
gono le domande stesse. Ora i casi sono due e
i sistemi possono essere due. Sistema a pre-
valenza centralistica, diciamo: la Commissione
che & costituita secondo le previsioni della
legge da rappresentanti centrali, fa le proprie
valutazioni sulla base esclusivamente delle do-
mande che sono arrivate dalla Regione Trenti-
no - Alto Adige, propone il si e il no e chiede
alla rappresentanza della Regione se questi si
e questi no proposti vanno bene. Oppure -—
e non occorte che vi dica che noi propendia-
mo per questa seconda soluzione e stiamo lavo-
rando per ottenere questa seconda soluzione
— oppure, dicevo, la Regione con i due enti
provinciali del turismo, predispone una valu-
tazione delle domande che sono passate attra-
verso gli enti e che per conoscenza devono
essere mandati alla Regione stessa. In base al
rischio, in base al grado di promozione che
& capace di suscitare una determinata opera,
in base al volume dell’investimento e in base
al piano economico provinciale, ecc. ecc., pre-
dispone un suo piano di accettazioni e di nega-
zioni e lo sottopone, ragionatamente, alla Com-
missione ministeriale. Penso che noi dobbiamo
cercare di arrivare a questo tipo di intervento.
Siamo ancora nella fase preparatoria, Poi c’&
Paltro problema, quello della quantita. Anche
li noi abbiamo chiesto, poiche la legge prevede
le disponibilitd per tutto il ciclo della propria
durata, abbiamo chiesto al Ministero che ci
venga assegnata la nostra tangente, il nostro
quid; che ci venga detto in anticipo: la Regio-
ne Trentino - Alto Adige potrd disporre degli
stanziamenti '68-69-70 e fino alla durata de-
gli stanziamenti stessi, di queste cifre, in modo
da poter noi localmente consigliare la parten-
za per Roma di determinate domande, indurre
e consigliare che altte domande restino in Re-
gione e si appoggino sulla legge regionale.
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Perche il quadro deve essere un quadro articola-
to. Ecco la risposta a Wahlmiiller: un quadro ar-
ticolato che risponda alla diversa importanza, al-
le diverse esigenze dei vari operatori. Facciamo
il caso: azienda modesta, investimento mode-
sto. Azienda modesta in un luogo di sicuro
successo turistico, di sicura attivitd turistica.
Deve fare dei miglioramenti, degli ammoder-
namenti, investimenti modesti. Quello non de-
ve essere lusingato da cattivi consiglieri, da
consiglieri improvvisati, da amici che poi fini-
scono col non essere amici, a mandare la do-
manda a Roma, perché a Roma si prende il
mutuo venticinquennale. Perché quello a Ro-
ma dovrebbe trovare il no della Regione; quel-
lo si deve accontentare, perché & proporziona-
to al suo rischio, si deve accontentare dei be-
nefici previsti dalla legge regionale. Ecco per-
che & una legge che nella sua modestia si giu-
stifica perfettamente, perchd & fatta soprattut-
to per investimenti modesti e per rischi limi-
tati. Mentre viceversa sulla legge nazionale
devono poter accedere coloro che fanno i ri-
schi maggiori: coloro che fanno un grosso
rischio in una zona di iniziale sviluppo, dove
nessuno pud giurare se lo sviluppo ol sard,
ci sara in pieno o non ci sard; coloro che fan-
no un’opera pilota, di estrema modernits, in
una zona che ha bisogno di essere qualificata
con questa opera.

Ecco il quadro entro il quale noi vedia-
mo collocata con i suoi precisi limiti questa
legge che vi proponiamo. Che non & poi tra-
scurabile, perche se io vi do i dati — e vorrei
darli dopo, se rientra il collega Corsini che me
li ha chiesti esplicitamente — ma quando vi
do i dati degli interventi sulla legge 18, ci si
rende conto della capacita di intervento di una
legge pur modesta nelle sue dimensioni e nei
suoi interventi.

Le domande che mi aveva posto singolar-

mente il collega Corsini, che vedo rientrato,
sono alcune e vorrei rispondere particolar-
mente a tutte. Perché abbiamo mantenuto la
formula dell’intervento anche nel caso in cui
non ci sia I'accensione del mutuo dal momen-
to che questa formula era stata escogitata nel
momento della stretta creditizia con la legge
37, che a modifica della legge 30 aveva sem-
pre previsto anche questo caso? Ricordo che
la legge 18 & stata presentata e discussa in un

~momento in cui le difficoltd di credito erano

gia superate, e in quella circostanza non &
stata sollevata obiezione, il che non vuol dire
ancora che si giustifichi la cosa. Secondo me
il mantenimento di questa formula si giustj-
fica con due ragioni sostanzialmente: primo,
che sono rare eccezioni quelle dell’operatore
che non ricorra, neanche minimamente, al mu-
tuo, e quindi nel complesso dell’economia del-
la legge I'eccezione & di poco momento. In
secondo luogo ci sono tanti casi di autofinan-
ziamento di carattere che io definirei «eroico.
Non & I'autofinanziamento del capitalista dai
larghi margini di reddito che reinveste — po-
tra esserci al limite anche questo caso, che pe-
rO pud essere dimensionato con lintervento
basso della legge o con il non intervento, per-
ché non & obbligatoria la scadenza —, ma la
generalitd dei casi di autofinanziamento & pro-
prio quella di colui che poi assume proprie
esigenze elementari della conduzione familiare,
che si avvale addirittura della manodopera
della famiglia per I’ammodernamento, per il
miglioramento, dei lavori, fatti dagli stessi
componenti la famiglia del conduttore durante
Iinverno. Ora mi pare che questo vada pre-
miato. E vedo Kapfinger che racconta proba-
bilmente a Posch una vecchia storia a questo
proposito, e se non la racconta lui la rac-
conto jo. La formula del finanziamento anche
nel caso in cui non ci fosse il mutuo & stata
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proposta nella prima legge sull’irrigazione, e
mi ricordo di essere stato contrario a quella
formula che era stata credo proposta dal col-
lega Kapfinger, allora assessore all’agricoltura
e proponente della formula stessa. Allora mi
rispose che l'intervento cotrispondeva alla op-
portunitd di premiare in un certo senso, di al-
leggerire il sacrificio, nella famiglia del maso
chiuso, il sacrificio dei componenti la fami-
glia non conduttori, che mettevano la loro li-
quidazione a disposizione del conduttore del
maso, le loro disponibilitd liquide, anche mo-
deste, per i miglioramenti del maso. E dice-
va: non vi pare che questi possano meritare
una incentivazione? Io mi ricordo ancora di
quel discorso che mi persuase, almeno parzial-
mente, e che io estendo ad altre forme di eco-
nomia. Del resto guardi che lo Stato ha fatto
la stessa cosa, perche anche la 326, per alcuni
casi, prescinde dalla accensione di un mutuo.
D’altra parte mi pare che una legge di incen-
tivazione debba prescindere dal tipo di finan-
ziamento. Incentivare chi fa in qualche modo
uno sforzo per una determinata realizzazione
che I'ente pubblico ritiene utile all’economia
generale. Capirei D’obiezione di Corsini, se
materialmente ritenessi non possibile, perche
materialmente & senz’altro possibile, ma pro-
babile la speculazione da parte di enti pura-
mente finanziari o di reddittuari che abbiano
larghi margini di reddito. Nella pratica non
credo che esistano e quindi penso che la cosa
possa andare ugualmente. Per quel che ha det-
to circa il tamponamento dei buchi e sul ritar-
do, io ho gia risposto in linea generale, con-
dividendo la sua opinione e rinviando a chi
avra questa responsabilita alla prossima Giun-
ta, perché oggi come oggi siamo alla soglia
dell’applicazione della 326 e quando sara ap-
plicata quella non avremo piti alibi e speran-
ze di interventi dello Stato. Avremo esaurito

la 614, sapremo che cosa ci potrd dare la 326
e saremo in grado di fare una valutazione ab-
bastanza precisa delle necessitd che devono
essere affrontate con i mezzi della Regione. E
allora evidentemente bisognerd fare una scelta:
o metterli I questi soldi o metterli altrove, as-
sumendosi la responsabilitd di farli mancare al
settore. Perché oggi come oggi siamo nelle
condizioni che lei ha detto e alle quali io non
ho obiezioni o giustificazioni da dare.

Per quel che riguarda i dati precisi citca
le residue domande, ho gid detto: globalmen-
te esistono 21 miliardi di richieste sulla 326,
11 miliardi sulla 614 e sulla 18 circa 7 mi-
liardi di domande non soddisfacibili con le at-
tuali disponibilita. Pii nel dettaglio posso
dare qualche dato: I'Ente provinciale del turi-
smo di Bolzano ha fatto fronte a un totale di
domande cosl suddivise: 83 domande — am-
pliamenti e ammodernamenti — per un inve-
stimento totale di 2 miliardi 988 milioni. Le
nuove costruzioni: 47 domande per un miliar-
do 823 milioni. Sono state ammesse a contri-
buto 75 domande, riguardanti ampliamenti e
ammodernamenti, per un investimento globa-
le di 2 miliardi 680 milioni; quindi poco me-
no del totale delle richieste. Sono state am-
messe invece 21 domande, soltanto, rispetto
alle 47 presentate, per le nuove costruzioni e
per adattamenti di immobili ad uso alber-
ghiero, per un investimento totale di 772 mi-
lioni e per un contributo complessivo di 11
milioni 316 mila lire. Ciog 14 meno della meta
dell'investimento previsto. Restano 120 do-
mande giacenti in attesa di essere ammesse ai
benefici della legge che stiamo discutendo.
L’Ente provinciale del turismo di Trento ha
avuto domande per ammodernamenti e am-
pliamenti per "ammontare di 3 miliardi 354
milioni di investimenti e per nuove costru-
zioni 2 miliardi 447 milioni. Ha deliberato
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fino alla concorrenza di 28 milioni 700 mila
dei 50 milioni disponibili, assistendo 2 mi-
liardi 368 milioni di domande., Le rimanenti
disponibilita di 22 milioni circa, le delibera nel

prossimo Consiglio d’amministrazione perche.

ha tutte le domande istruite. Ovviamente re-
stano anche per ’Ente provinciale del turismo
di Trento circa 2 miliardi di scoperto, di inve-
stimenti, per le quali sono state presentate
domande. Quindi siamo di fronte veramente a
una domanda notevolissima.

Per la formula del 3% fisso, che non
consentirebbe articolazioni, devo dire che la
articolazione & consentita, perche c’2 il gioco
sul 50% della spesa ammessa; quindi non &
che si dia a tutti nella stessa misura. Il 3%
¢ fisso, & vero, perd pud essere dato fino al
massimo del 50% della spesa riconosciuta am-
missibile; ma viene dato in effetti sul 30, sul
35, sul 40, sul 45, sul 50. Quindi il gioco
c’e. La valutazione dell’importanza dell’opera,
dello stato di necessitd, poniamo, del richie-
denza in questo gioco di percentuali sulla spe-
volesse tenmer presente, pud trovare corrispon-
dnza in questo gioco di petcentuali sulla spe-
sa assistibile. L’articolazione che vogliamo rag-
giungere, & data dalla applicazione che andre-
mo a fare delle diverse provvidenze previste
dalla 326, perché andiamo dal mutuo venti-
cinquennale a quello decennale, al contributo
a fondo perduto, cumulabile col mutuo agevo-
lato, alla Jegge poi nostra. Quindi questa gra-
duatoria di prioritd, per cui lintervento sard
pit 0 meno incisivo, & mia ambizione e am-
bizione della Giunta, di riuscire finalmente a
stabilitla attraverso la possibilitd di dominare
il quadro complessivamente. Con gli Enti pro-
vinciali del turismo il discorso I’abbiamo gia
iniziato, col Ministero & avanzato pure, perche
al Ministero [’abbiamo fatto ripetutamente
presente, abbiamo inviato uno studio delle no-

abbiamo detto: vogliamo. Di questo voglio an-
cora dare assicurazione al Consiglio perche sia
un’assicurazione e anche un avvertimento da-
to agli operatori. Vogliamo togliere quella per-
centuale di fortuito che hanno avuto le sorti
delle domande fatte sulla legge statale vecchia
1968.

Qui da Sembenotti sono state ricordate
le domande giacenti da 5-6-7-8 anni. E’ una
cosa che noi ¢i siamo proposti di superare, di
eliminare, nei limiti del possibile, per quel
che riguarda il preterito, ma di eliminare total-
mente nel futuro. Non ci deve essere — e
voglio parlare molto chiaro, perché ho avuto
casi anche in questi giorni, personali, toccati
con mano — il caso dell’operatore che ospita
un parlamentare romano o non romano, che
ospita un direttore generale di Ministero che
gli promette 1'appoggio sulla legge nazionale
e sul maggiori benefici, che manda la sua do-
manda a Roma, che poi se la tiene 6-7-8 anni
fino a che la legge & esaurita e non lo lascia
costruire, oppure costruisce a completo suo ri-
schio e pericolo. Perche questo & avvenuto, per
essere chiari e precisi. Gente che si & illusa
di avere appoggi, che & andata a cercarli, fra
il resto, che ha fatto la furba, per usare il
termine non parlamentare, ma efficace. Ha det-
to: lascia stare che io con Tizio, Caio e Sem-
pronio me la sbrigo. Gente che ha accumulato
— li ho visti io -~ pacchi di corrispon-
denza, di assicurazioni dai pili svariati perso-
naggi del mondo politico burocratico, parapo-
litico del sottobosco romano, che gli promet-
tevano interessamenti, che tutto era a posto,
che tutto era pronto, bastava un finanziamento.
Ma il finanziamento non ci poteva essete, per-
ché la legge era gid esaurita. Ed era gente
che se non si fosse illusa o non si fosse la-
sciata illudere, con la procedura piti semplice e
con un ‘fer pilt sicuro, avrebbe avuto i modesti
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ma tangibili benefici delle leggi regionali 30
- 37 a suo tempo, 18 pilt recentemente. Vo-
gliamo eliminare questo attraverso un sistema
che ci consenta di avere il quadro preciso e
che ci consenta di determinare qui una prio-
ritd, con ctiteri che ho gid genericamente enun-
ciato, che potranno essere approfonditi, ma
che sono sostanzialmente questi: maggiore ri-
schio e maggiore capacitd di indurre reddito
e progresso in una determinata zona, maggiori
facilitazioni; minore rischio, minore capacita
di incentivazione, minori facilitazioni. Mi pare
un criterio giusto, mi pare una cosa possibile,
solo che ci vuole buona volontd da parte dei
pubblici amministratori e anche da parte de-
gli operatori, che devono sapersi accontentare
del concreto vicino piuttosto che inseguire chi-
mere di lontane agevolazioni massime, che poi
non vengono.

Credo che restino poche risposte a do-
mande e a osservazioni particolari e quindi
mi scuso se non cito uno per uno i colleghi
che sono intervenuti, perché ho risposto a
molti con questa lunga replica.

Il collega Vinante, dice: maggiore per-
centuale per le nuove costruzioni. E io dico:
non nella legge regionale ora e in futuro; si,
tenuto conto di quello che ci dari la 326. E’

la tipica legge nei suoi benefici piti grossi,

quelli del mutuo venticinquennale, quelli del
mutuo cumulabile con il contributo a fondo
perduto, & la tipica legge per la costruzione
nuova, impegnativa, per la costruzione di gran-
de respiro, di grande investimento.

Il collega Wahlmiiller ha fatto una ri-
chiesta specifica: perché quella formula del
3% sul 50%, ecc.? lo le devo dire che non
I'ho inventata io, ’ho trovata inventata da
altri, collaudata; la vedo ripetuta in molte leg-
gi anche dello Stato. Ciot quando la legge &
di intervento, di assistenza di un investimen-
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to del ptivato, interviene fino a una pércen-
tuale, qualche volta il 50, qualche volta il 60,
il 70, ¢’& un plafond massimo. lo ritengo che
sia giusto che risponda a questo criterio in-
formatore. La legge dello Stato deve incenti-
vare e ajutare l'iniziativa del privato, quando
questa abbia un minimo di garanzia di riusci-
ta, quando concorre a un minimo di rischio
da parte del privato. Cioé io privato spendo
100, investo 100, devo poter dimostrare che a
50 0 a 30 o a 40 riesco a far fronte jo. Il
resto, lo Stato, 'ente pubblico me lo alleggeri-
sce. Io penso che al limite, assistere il totale
di un investimento, alleggerire tutto I'investi-
mento, vorrebbe dire incoraggiare anche ope-
razioni non ponderate, operazioni non suffi-
cientemente radicate nella realtd autonoma. In
quanto al valore di questa formula, devo dire
che se si cede, se si fa la cessione del credito,
ciot l'operatore al quale viene assegnato il be-
neficio della legge cede il credito all’istituto che
gli ha fatto il prestito, il mutuo ai tassi cor-
renti diventa di circa il 4%, perché non biso-
gna dimenticate che essendo il 3 costante e
diminuendo negli anni il capitale da ammortiz-
zare, evidentemente cresce il beneficio, che &
un beneficio, tanto per fare un confronto, mag-
giore di quello previsto dalla legge statale 326
per gli ammodernamenti. Si ricordi che la no-
stra legge, per il 70% riguarda ammoderna-
menti. La legge statale 326, che fa tanta gola
indiscriminatamente a tutti, per gli ammoder-
namenti prevede mutui decennali e non venti-
cinquennali — ricordiamocelo bene — e al
3% sul 25% perd del totale della spesa. Quin-
di viene ad essere molto meno di quello che
diamo noi. E poi dird una cosa: io non sono
un esperto di economia e tanto meno di pro-
blemi bancari, interessi, ecc., ma a lume di
buon senso io ho sempre trovato un termome-
tro che & sicuramente infallibile, ed & quello
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degli interessati. La legge 18 & stata elaborata
in piena e stretta collaborazione con le asso-
ciazioni degli albergatori le quali non hanno
chiesto né un anno di pit, né un punto di
pitt di percentuale. Perché dalla loro precisa
esperienza, gli operatori hanno tratto la con-
vinzione che la formula della legge sia suffi-
ciente allo scopo. Quindi essere pit realista
del re, mi sembrerebbe un cattivo criterio di
amministrazione. Non diamo di pit, finché
non & dimostrato che questo di pit sia indi-
spensabile.

Al collega Sembenotti ho gia risposto. De-
vo infine rispondere al collega Spogler. Per
la prima parte ho gia detto i passi fatti a Ro-
ma e penso che probabilmente nel corso della
settimana potrd incontrarmi con il Ministro
per veder di concludete la nostra richiesta di
assegnazione, che, ripeto, & stata accompagnata
da un ponderoso, accurato studio di ipotesi di
ripartizione delle disponibilitd della 326. Per
quel che riguarda ’emendamento che mi ha
ricordato il collega Spogler, gli dico che lo
emendamento al quale mi ero impegnato in
Commissione & pronto, lo presenterd alla pre-
sidenza adesso e quindi verrd inserito nella

legge.

PRESIDENTE: La discussione generale
& chiusa.

Metto in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato all’unanimita.

Faccio presente definitivamente — cam-
biano tante volte idea questi signori consi-
glieri, che io non capisco pitt nulla — che si
fa seduta fino alle 14 oggi, ¢ domani anche;
giovedl e venerdi oratio spezzato. Domani si
riunisce la Commissione affari generali, e do-
mani alle ore 9 Commissione alle finanze;
dopodomani alle ore 9 Commissione industria.

Passiamo ora alla discussione articolata.

Art. 1

A coloro che intendono costruire, acqui-
stare, adattare ed arredare immobili ad uso di
alberghi, oppure ampliare, ammodernare, arre-
dare esercizi alberghieri gia esistenti, pud es-
sere concesso un contributo rateale aARNUO, CO-
stante, del 3 per cento e per la durata di anni
quindici, su una spesa non superiore al 50 per
cento di quella viconosciuta ammissibile, indi-
pendentemente dall’ammontare e dalla durata
dell’eventuale mutuo da contrarsi, da parte del
richiedente, con un istituto di credito.

La spesa per Uacquisto del terreno, o del-
Vimmobile da adattare ad uso alberghiero, non
puo esSere riconosciuta in misura superiore al-
la metd del costo delle opere murarie e degli
impianti fissi.

Le disponibilita di cui alla presente legge
devono essere destinate, almeno per il 70 per
cento, ad opere di ampliamento, di ammoder-
namento e di agrredamento di esercizi alber-
ghieri esistenti.

La spesa massima complessiva ammissi-
bile per I'esecuzione dei lavori e per Ueffettua-
zione degli acquisti — sulla cui guota massi-
ma del 50 per cemto pud essere concesso il
contributo — non pud superare Uimporto di
lire 100 wmilioni.

Metto in votazione l'art. 1: & approvato
all’'unanimita.
Art. 2

La determinazione della spesa ammissibi-
le e della quota sulla quale viene commisurato
il contributo, nonché la concessione del con-
tributo stesso somo disposte — per delega del-
la Regione — con decreto del Presidente
dell’Ente provinciale per il turismo competente
per territorio, previa deliberazione del rispet-
tivo comsiglio di amministrazione; il decreto
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contiene il termine entro il quale devono essere
ultimate le opere.

_ L’Ente predetto delibera entro i limiti
dell’assegnazione che sard disposta, a suo favo-
re, con decreto del Presidente della Giunta
regionale, previa deliberazione della Giunta
medesima, a carico del limite di impegno di
cui all’articolo 9 della presente legge.

Gli Enti provinciali per il turismo predi-
spongono — per delega della Regione — en-
tro tre mesi dall’entrata in vigore della pre-
sente legge, un piano delle opere, da ammet-
tere ai contributi previsti dalla presente legge,
sulla base delle indicazioni del programma
economico nazionale, dei piani urbanistici pro-
vinciali e dei piani di sviluppo economico dei
territori provinciali.

C’® un emendamento presentato da Be-
nedikter, Kapfinger, v. Fioreschy: sostituire
all’ultimo comma «piani» con «programmi» e
«territori provincialis con «Province autono-
me»,

Chi chiede la parola su questo emenda-
mento? La parola al cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S5.V.P.): Dies ist nur die
offizielle Bezeichnung dieses Dokumentes.

(Cio non é che la ufficiale denominazione
di questo documento).

PRESIDENTE: Va bene.

Metto in votazione I’emendamento: & ap-
provato all’'unanimitd, Metto in votazione [’art.
2: & approvato all’unanimiti,

Art. 3

Il contributo — salvo il caso di autoriz-
zazione allo sconto — & corrisposio al benef-
ciario in due semestralitd posticipate, dopo lo

accertamento della regolare esecuzione dell’ope-
ra, con decorrenza dal 30 giugno o dal 31 dicem-
bre, successivo alla data del decreto di conces-
sione del contributo medesimo.

Nel caso di accensione di mutuo presso
un istituto di credito, il beneficiario pud chiede-
re che il contributo venga ceduto — nell’egua-
le ammontare, per lo stesso periodo e con la
stessa decorrenza — all’istituto mutuante. In tal
caso il contributo sard corrisposto all’istituto
medesimo, indipendentemente dall’ammontare
e dalla durata del mutuo stesso ed anche nel ca-
so di restituzione ftotale o parziale del mutuo
medesimo.

Nei casi di procedura esecutiva o di fal-
limento, il contributo & corrisposto all’istituto
predetto solo fino alla copertura del proprio cre-
dito.

C’¢ un emendamento della Giunta, che
dice: tornare al testo proposto dalla Giunta. To-
gliere quindi la patrola «posticipates.

La parola all’assessore Raffaelli.

RAFFAEILLI (assessore turismo, caccia ¢
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Non ri-
cordo chi abbija proposto in Commissione quel-
Paggiunta dell’aggettivo «posticipate». Non &
una cosa, evidentemente, di sostanza, e io non
ho fatto obiezioni. Perd gli uffici, rivedendo la
cosa, mi dicono che non vuol dire niente, per-
che si dice gid «con decorrenza dal 30 giugno
al 31 dicembre», quindi saranno sempre o al
30 giugno o al 31 dicembre dopo la delibera-
zione, ecc. L’aggiungere quel «posticipates,
pud creare comungue un problema per la Corte
dei conti. Che cosa vuol dire? Perche? ecc. E’
inutile e pud essere imbarazzante. Quindi, dal
punto di vista formale, & meglio che non ci sia,
dal punto di vista sostanziale non cambia nien-
te. Per questo proponiamo di toglietlo.
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PRESIDENTE: Metto in votazione lo
emendamento della Giunta & approvato alla
unanimita.

Metto in votazione [’art. 3: & approvato
all’unanimita.

Art. 4

La domanda per la concessione del contri-
buto deve essere presentata — per delega della
Regione — all’Ente provinciale per il turismo
competente per territorio, corredata della s--
guente documentazione preliminare:

— relazione tecnica descrittiva;
— preventivo sommario di spesa.

La documentazione di cui sopra deve es-
sere completata con quella richiesta dalle leggi
urbanistiche vigenti.

Nel caso in cui la domanda risulti merite-
vole di accoglimento, il vichiedente dovrd, a in-
tegrazione della documentazione gia esibita, pre-
sentare i seguenti atti:

1) relazione tecmica illustrativa del progetto
con Uindicazione degli estremi catastali re-
lativi al fabbricato o al terreno riguardante
Piniziativa;

2) progetto esecutivo;

3) preventivo analitico di spesa;

4) estratto tavolare da cui risulti la proprieta
dell’area o del fabbricato od atto di acquisto
degli immobili qualora sia necessario;

5) estratio di mappa rviguardante il terreno o
il fabbricato.

Chi chiede la parola all’art. 4? Nessuno.
Metto in votazione l’art. 4: & approvato
all’unanimita.

Art. 5

In parziale deroga alle disposizioni conte-
nute nell’articolo 1 della legge regionale 25 no-
vembre 1963, n. 31, sui progetti di importo
non superiore a lire 20 milioni presentati in ba-

se alla presente legge, non deve essere sentito
il parere tecnico-amministrativo dell’ Assessora-
to provinciale al quale & assegnata la materia dei
lavori pubblici.

Metto in votazione l’art, 5: & approvato
all’unanimita.

Art. 6

L’accertamento della regolare esecuzione
dell’opera, o della regolarita degli acquisti, é
effettuato, per delega della Regione, dall’Ente
provinciale per il turismo competente per terri-
torio. Il relativo onere & a carico del beneficia-
rio del contributo regionale.

Qualora, in sede di verifica dei lavori, ve-
nisse accertata una spesa inferiore a quella, sul-
la base della quale il contributo & stato calco-
lato ed assegnato, il contributo medesimo ver-
ra proporzionalmente ridotto.

Alla liguidazione dei contributi provvede
I’Assessorato regionale al quale & assegnata la
materia del turismo e industrie alberghiere.

Metto in votazione P’art, 6: & approvato
all'unanimita,

Art. 7

Gli immobili, le cui opere ed acquisti so-
no finanziati ai sensi della presente legge, sono
vincolati alla destinazione per uso alberghiero
per quindici anni.

Il vincolo consegue anche mell’ipotesi in
cui il contributo si riferisca solo all’arredamen-
to dell’immobile stesso.

La liquidazione del coniributo, di cui al-
Particolo 1 della presente legge, & subordinata
all’ avvenuta annotazione del vincolo a carico
dell’ immobile destinato a esercizio alberghiero.

In base dlle disposizioni di cui all’articolo
6 della legge regionale 1 dicembre 1958, n. 29,
il Presidente della Giunta provinciale compe-
tente per tertitorio, previa deliberazione dells
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Giunta medesima, pud autorizzare — per dele-
ga della Regione — con proprio decreto, il mu-
| tamento della destinazione, quando sia docu-
mentata l'impossibilite o la non convenienza
della destinazione stessa; il mutamento della de-
stingzione & subordinato alla estinzione totale,
anticipata dall’eventuale mutuo e alla restitu-
zione dei contributi riscossi.

Nel caso in cui la destinazione venisse mu-
tata senza lautorizzazione predetta, il contribu-
to concesso viene revocato.

Per il ricupero dei contributi gid versati
si procede ai sensi del R.D. 14 aprile 1910, nu-
mero 639.

Metto in votazione l'art. 7: & approvato
all’unanimita.

Art. 8

Gli atti, emessi dagli enti delegati in base
alla presente legge, non sono soggett: ai con-
trolli delle Giunte provinciali previsti dalla leg-
ge regionale 21 ottobre 1963, n. 29.

Nell’esercizio delle funzioni delegate con
la presente legge, gli Enti provinciali per il tu-
rismo devono attenersi alle direttive impartite
dalla Giunta regionale.

Copia dei provvedimenti adottati deve es-
sere inoltrata, entro venti giorni dalla adozio-
ne, alla Giunta regionale, la quale, ove ritenga
Vatto non conforme alle norme di cui alla pre-
sente legge o alle direttive di cui al precedente
comma, trasmette le sue osservazioni entro
venti giorni dal rvicevimento del provvedimen-
to all’Ente provinciale per il turismo compe-
tente e, per comoscenza, all’organo di controllo
di legittimita.

La Giunta regionale pud sempre sostituir-
si agli Enti provinciali per il turismo nell’eser-
cizio delle funzioni delegate, in caso di persi-
stente inerzia o di violazione della presente leg-
ge o delle direttive regionali.

Contro i provvedimenti degli enti delegati
& ammesso tricorso, per motivi di legittimita,
entro trenta giorni dalla comunicazione del
provvedimento medesimo, alla Giunta regiona-
le che decide in via definitiva.

Il riscontro dei provvedimenti emanati
dagli Enti provinciali per il turismo é effettuato,
a norma delle disposizioni vigenti, dalla Ragio-
neria generale della Regione.

Per i provvedimenti emanati dall’Ente pro-
vinciale per il turismo di Bolzano, il riscontro é
effettuato dall’ufficio staccato di Bolzano della
Ragioneria generale.

Metto in votazione l'art. 8: & approvato
all'unanimita.

Art. 8 bis

L’ Amministrazione regionale corrvisponde
«una tantum» a ciascuno dei due Enti provin-
ciali per il turismo di Trento e di Bolzano la
somma di lire 5 milioni, a titolo di rimborso
forfettario delle spese per Desercizio delle fun-
zioni delegate con la presente legge.

All’onere di lire 10 milioni previsto dal
presente articolo, si provvede mediante prele-
vamento di pari importo dal fondo iscritto al
capitolo 670 dello stato di previsione della spe-
sa per Uesercizio finanziario 1968.

Metto in votazione 1’art. 8 bis: & appro-
vato all’unanimita.

Art. 9

Per la concessione dei contributi previsti
dalla presente legge é autorizzato, a carico del-
Pesercizio 1968, il limite di impegno di lire
100 wmilioni.

La somma complessiva di lire 1.500 mi-
lioni, occorrente per il pagamento dei contributi
di cui sopra, sard iscritta negli stati di previsio-
ne della spesa della Regione nella misura di lire
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100 milioni a carico di ciascuno degli esercizi
dal 1968 al 1982.

All’onere di lire 100 milioni previsto nel-
Pesercizio 1968, si provvede mediante prele-
vamento-di pari importo dal fondo iscritto al ca-
pitolo 2080 dello stato di previsione della spe-
sa per Uesercizio medesimo.

Metto in votazione l'art. 9: & approvato
all’unanimita.
Art. 10

{Norme transitorie e finali)

Le domande presentate dagli Enti provin-
ciali per il turismo prima dell’enirata in vigore
della presente legge, in base alla legge regio-
nale 5 settembre 1966, n. 18, possono essere
ammesse al godimento delle provvidenze dispo-
ste con la presente legge purché risultino in pos-
sesso dei requisiti richiesti.

C’¢ un emendamento aggiuntivo da parte
della Giunta: «Le provvidenze possono altresi
essere concesse per le opere iniziate dopo il 1.
gennaio 1968, purche sia presentata domanda
entro 60 giorni dall’entrata in vigore della pre-
sente legge e sempre che sussistano i requisiti
richiesti». Firmato: Raffaelli, Grigolli, Avan-
cini.

Chi chiede la parola sull’emendamento e
sull’articolo? Nessuno.

Metto in votazione I'emendamento ag-
giuntivo: & approvato all’unanimita.

Metto in votazione P'art. 10 emendato:
& approvato all’unanimita.-

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede e di votare.

(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione:
Votanti 46 -

44 si
1 no
1 scheda bianca.

La legge & approvata.

(Assume la presidenza il vicepresidente
Bertorelle).

Passiamo al prossimo punto dell’ordine
del giorno: Disegno di legge n. 157: «Prov-
videnze per la realizzazione di opere, im-
pianti o servizi complementari all’attivita tu-
ristican.

La parola all’assessore Raffaelli per la let-
tura della relazione della Giunta.

RAFFAELLT (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.) :(legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Pru-
ner per la lettura della relazione della I. Com-
missione industria.

PRUNER (P.P.T.T.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Mar-
gonari.

MARGONARI (D.C.): La III Commis-
sione finanze ha espresso all'unanimita il parerc
favorevole, ai sensi dell’art. 39, IIT comma, de
Regolamento interno.

PRESIDENTE: La discussione generale
¢ aperta. Chi prende la parola? La parola al
cons. Gabrielli.

GABRIELLI (D.C.): Anche su questo di-
segno di legge, presentato dalla Giunta regio-
nale, il nostro gruppo non pud che essere favo-
revole, soprattutto per il fatto che sono inter-
venute alcune modifiche rispetto alla preceden-
te 19, e segnatamente la modifica della conces-
sione dei 12 anni del rateo del 10%. In effetti
quando si & varata la prima legge 19 per le
aziende e i comuni di interesse turistico, ci si
& accorti che questa legge non poteva cammi-
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nare, perche le aziende, dati i loro bilanci, non
potevano contrarre mutui, ciog non potevano
praticamente soddisfare alla parte che stava a
loro carico. Invece con I’accorgimento dei 12
anni, la parte che sta a carico delle aziende &

certamente ridotta al minimo. Quindi io penso -

che alcune grosse opere pubbliche, che sono
necessarie per tonificare le localitd turistiche e
per stare al pari con I’iniziativa ptivata, possa-
no essere messe in atto da queste due aziende.
In effetti quello che si sta verificando ancora
nella provincia di Trento, perché di quella pos-
so parlare, & un contrasto sempre pil evidente
tra la ricchezza privata e la povertd pubblica.
Ciot abbiamo dei privati che investono gagliar-
damente nel campo degli esercizi alberghieri e
poi abbiamo delle stazioni turistiche che man-
cano di infrastrutture o di strutture pubbliche
di divertimento, di svago e di possibilita di cul-
tura, che limitano addirittura anche la reddi-
tivitd degli investimenti privati. In questo sen-
so il finanziamento di questa legge e soprattutto
la concessione dei 12 anni, che voglio qui sot-
tolineare come un accorgimento che speriamo
riesca a fare viaggiare meglio gli investimenti,
non pud che essere sottolineata con partico-
lare favore.

Quindi, detto questo, confermo il voto
favorevole del nostro grippo 2 questo disegno
di legge.

PRESIDENTE: La parola al cons. Fio-
reschy.

FIORESCHY (S.V.P.): Herr Prisident!
Wir Vertreter der Stidtiroler Volkspartei haben
uns bei der Behandlung dieses Gesetzes in der
gesetzgebenden Kommission der Stimme ent-
halten. Dies erfolgte nicht wegen des Inhalts,
sondern aufgrund anderer Umstinde, die ich
kurz darlegen méchte.

Was den Inhalt des Gesetzes als solches
anbelangt, sind wir der Ansicht, daB die Refi-
nanzierung desselben von dringender Notwen-
diglkeit ist, Wir haben — ich sage dies, um
Thnen ein einfithrendes Bild zu vermitteln —
fiir dieses Gesetz bereits Gesuche fiir eine Ge-
samtausgabe von zitka 1 Milliarde Lire vorlie-
gen. Wir werden natiirlich mit den verfiigbaren
Summen nicht alle Gesuche beriicksichtigen
konnen, aber wir hoffen, dafl sie zur Finanzie-
rung der wichtigsten Projekte ausreichen. Das
ist von auferordentlicher Bedeutung. Es ist
auch wichtig, neben einer gutgehenden Hotel-
lerie die notwendigen Infrastrukturen fiir den
Fremdenverkehr zu besitzen. Durch dieses Ge-
setz ist nicht nur die Hoffnung der interessier-
ten Kreise geweckt, sondern auch die Initiative

angekurbelt worden. Darin sehe ich den groRen
Wert desselben.

Wir haben uns in der Kommission der
Stimme enthalten, weil wir vor zwei Tatsachen
stehen. Bis das Jetzte Gesetz Nr. 19 durchge-
fihrt wurde, vergingen einige Jahre und als
diese Vorhaben geplant wurden, waren die
Baukosten noch wesentlich niedriger. Einige
Gemeinden mufiten deshalb in der Zwischenzeit
eine Verdoppelung der Baukosten feststellen.
Wie Sie wissen, ist die finanzielle Lage in un-
seren Gemeinden nicht gerade rosig zu beurtei-
len, besonders in einigen defizitiren Gemeinden
ist dadurch eine unmbgliche Situation herauf-
beschworen worden. Deshalb haben wit eine
Abinderung des Wortlautes des Gesetzes bean-
tragt, damit auch die Fertigstellung von Bau-
vorhaben finanziert werden kann. Der Herr
Assessor hat in der Kommission erklirt, daB
er sich einer solchen Abinderung nicht wider-
setzen werde, und zusammen mit meinen Kol-
legen in der Kommission habe ich bereits
einen entsprechenden Abinderungsantrag ein-
gebracht.
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Der Herr Assessor hat sich jedoch dage-
gen ausgesprochen, dafl im Programm dieses
Gesetzes auch die Modernisierung von Frem-
denverkehrseinrichtungen oder Infrastrukturen
vorgesehen sei. Er war der Ansicht, dafl da-
durch die Zielsetzung dieses Gesetzes verfilscht
wiirde. Ich mtchte ihn aber darauf aufmerksam
machen, daB wir in unserer Region einige Ein-
richtungen haben, die dringend einer Moderni-
sierung bediirfen. Die Modernisierung dieser
Objekte ist fiir die Kurverwaltungen bzw. fiir
die Gemeinden aufgrund ihrer finanziellen La-
ge zu kostspielig. Ich denke vor allem an die
Situation in Meran. Wenn . die Finanzierung
dieser Vorhaben im Gesetz nicht vorgesehen
ist, muf unbedingt ein Ausweg gefunden wer-
den. Unsere Einrichtungen sind manchmal sehr
veraltet und miissen modernisiert werden, um
konkurrenzfihig zu sein. Das ist genauso not-
wendig wie eine Neuanlage. Wir haben auch
in dieser Beziehung einen Abinderungsantrag
eingebracht. Sollte dieser nicht akzeptiert wer-
den, mochte ich den dringenden Appell an den
Regionalausschuf richten, gesetzliche Mafinah-
men und Modglichkeiten im Interesse unseres
Fremdenverkehrs zu schaffen, damit Finanzie-
rungen in Zukunft ermoglicht sind.

(Signor Presidente! Nella tratiazione di
questa legge noi rappresentanti della SV.P. ci
siamo, in sede di Commissione legislativa, aste-
nuti dal voto, ed il motivo di tale astensione
non & dovuto al contenuto della legge bensi a
circostanze che desidero ora concisamente
esporle.

Per guanto concerne la legge in sé e per
sé& noi ne riteniamo urgentemente necessario il
rifinanziamento. In merito abbiamo infatti gia
glacenti istanze per un ammontare complessivo
di circa un miliardo di lire. La disponibilita
finanziaria non ci consentird ovviamente di eva-
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dere a tutte queste richieste, tuttavia speriamo
in un finanziamenio atto a comsentire almeno
Pattuazione dei progetti pin importanti.” Cid
costituirebbe, turisticamente, un elemento di
essenziale validitd; tutti sappiamo infatti quan-
ta importanza rivestano, ai fini di una buona
gestione alberghiera, le necessarie infrastruttu-
re. Il fattivo valore di quesia legge non consi-
ste quindi secondo me, solo nel faito che ven-
ga ravvivata la speranza in seno dlle cerchie in-
teressate, ma che la legge possa incrementare,
dar vita a nuove iniziative. Come gia detto ci
siamo, in sede di Commissione, astenuti dal vo-
tare, frenati da cousiderazioni relative a due
precedenti dati di fatto e cioé: la progettazione
di questi lavori avvenne in un periodo in cui
le spese di costo erano ancora sostanzialmente
pits basse. Dato che Papplicazione della legge
nr. 19 richiese alcuni anni, nel frattempo le
spese di costo delle costruzioni finirono in qual-
che caso col raddoppiare, facendo precipitare i
Comuni in situazioni impossibili. Tutti sappia-
mo esattamente quanto poco rosea sia la posi-
zione finanziaria dei nostri Comuni per cui, spe-
cie guelli deficitari, vennero a trovarsi veramen-
te a mal partito. Ecco dungue il motivo per il
guale abbiamo richiesto una modifica del testo
di legge, nel senso cioé che possano venir finan-
ziate anche le opere edili gia iniziate ed in at-
tesa o fase di completamento. Avendo a tale
proposito il signor Assessore dichiarato, in sede
di Commissione che egli non si sarebbe opposto
ad una variazione del genere, i miei Colleghi
ed io abbiamo gia presentato alla Commissione
un’adeguata mozione di modifica.

Favorevole come detto alla succitata richie-
sta 'Assessore si &, per contro, opposto a che
nel testo della legge in parola venisse previsto
anche Vammodernamento di aftrezzature furi-
stiche o di infrastrutture, in quanto ritiene che
cid falserebbe gli obiettivi gid programmati. A



V Legislatura

Seduta 178

pag. 33

questo punto ritengo doveroaso far rilevare come
vi siano nella nostra Regione attrezzature che
necessiterebbero urgentemente di opere di am-
modernamento. Data la notoriamente precaria
Situazione finanziaria in cui versano le Aziende
di soggiorno, nella fattispecie i Comuni, e cio
dicendo penso soprattutto alla situazione di
Merano, é impensabile che detti Enti possano
fronteggiare spese del genere, per cui escluden-
do il finanziamento di questi lavori da questa
legge, ¢ assolutamente necessario trovare un’al-
tra via di uscita. Del resto Lei sa benissimo che
abbiamo certe attrezzature ormai vecchie di an-
ni e che ai fini della concorrenza é d’uopo inve-
ce stare al passo con i tempi. Ripristinare, am-
modernare adeguatamente alle esigenze, é altret-
tanto necessario quanto costruire ex novo. Noi
abbiamo infatti presentato una mozione di mo-
difica anche in tal senso; qualora essa non ve-
nisse accettata, pregherei vivamente la Giunta
regionale di voler, nell’interesse turistico del no-
stro territorio, provvedere a disposizioni legi-
slative atte a consentire, per il futuro, la pos-
sibilita dei mecessari finanziamenti).

PRESIDENTE: La parola al cons. Vi-

nante.

VINANTE (P.S.U.): Molto brevemente,
perche anche questo provvedimento si aggiun-
ge al precedente e ha una funzione di promo-
zione e di potenziamento di quel settore turi-
stico di cui abbjamo patlato col precedente
provvedimento di legge. Questo ¢ di natura
diversa, in quanto interviene a favore delle
Aziende di soggiorno e dei Comuni, per predi-
sporre delle attrezzature di natura turistica, at-
trezzature che si rendono indispensabili.

Oggi si ricerca molto la quiete, si ricerca
molto la tranquillitd, perd a un certo punto —
e specialmente i giovani — richiedono, voglio-
no che ci sia una possibilita di svago, di diverti-

mento. I posti che ne sono completamente
sprovvisti, sono destinati a fallire. Ecco per-
che io dico: questo disegno di legge & altret-
tanto opportuno del precedente, perché appun-
to fa questi finanziamenti nei confronti di azien-
de che hanno delle idee. Molti purtroppo scar-
seggiano anche di idee, e su questo argomento
abbiamo sempre parlato. Sarebbe appunto op-
portuno che queste istituzioni avessero dei con-
sulenti capaci di ideare strumenti di svago e di
divertimento. Perd anche nei casi in cui ci sono
idee, mancano i mezzi. I mezzi a disposizione
delle aziende di soggiorno sono sempre stati
scarsi e insufficienti nel modo piti assoluto.

Quindi questo intervento contribuisce, co-
me ha contribuito il primo, a potenziare i ser
vizi complementari Pattivitd turistica. Quindi
non possiamo che riconoscere che anche in que-
sto provvedimento troviamo il riferimento alla
programmazione nazionale e ai piani economi-
ci provinciali, che sicuramente dovranno tro-
vare un giorno un punto di riferimento sullo
sviluppo di tutte queste attivita,

Un altro argomento che desidero ricono-
scere valido & che qui si di un termine alla
Giunta provinciale per predisporre un piano,
per impedire di trascinare le cose in modo da
mantenere bloccato I’eventuale sviluppo.

Altro argomento valido per me & quello
di stabilire dei termini per 'inizio e I’ultima-
zione delle opere, perche si & verificato ancora
che si bloccano determinate delibere di inter-
vento ad iniziative che non vengono n# iniziate
né portate a termine. Quindi questo provvedi-
mento mi pare che sia un provvedimento estre-
mamente saggio. A titolo personale avrei gra-
dito — qui non impegnando sicuramente jl
gruppo — linserimento anche delle Pro loco,
perché jo ho sempre riconosciuto una funzio-
ne anche a queste istituzioni, del resto ricono-
sciute ampiamente anche in campo nazionale,
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da parte del Ministero del turismo, Avrei visto
volentieri anche il loro inserimento, a meno
che quando si parla di aziende di soggiorno non
si sottintendano anche le Pro loco. Questo non
lo so.

Detto questo, io esprimo il compiacimen-
to a nome del gruppo e senz’altro 'approva-
zione di questo provvedimento. Magari si po-
tesse star qui in questa sede a continuare ad
approvare provvedimenti nel campo del turi-
smo. Questo non & possibile, quindi appro-
viamo quelli che ¢i vengono presentati.

PRESIDENTE: Nessun altro prende la
parola? Nessuno.

Allora dichiaro chiusa la discussione ge
nerale. Metto in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato all’unani-
mita.

La parola all’assessore per la replica.

RAFFAFLLT (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Forse,
oltre che di una replica vera e propria o spie-
gazioni e delucidazioni ai consiglieri che sono
intervenuti, ¢’ bisogno di un piccolo amplia-
mento anche della relazione. Nel senso che ve-
ramente vanno accolte quelle che sono alcune
differenze rispetto alla vecchia legge 19, la
quale & riuscita sl nel suo intento, ma soltanto
parzialmente. E’ riuscita cio® nel suo scopo
nei confronti di quegli alcuni enti, aziende
autonome o comuni, che avevano un minimo,
che non era poi tanto minimo, di capacitd
finanziaria proptia. Perche il dare il 100%
posticipato e rateale, comportava che lente
iniziatore e costruttore dell’opera potesse di-
sporte o di liquiditd propria o di un minimo
di credito presso banche; il che non sempre
avviene, specialmente a favore di aziende
autonome che non hanno patrimonio, che non

hanno neanche un bilancio attivoe. Come la
formula mutuata da esistenti leggi dello Stato,
delle 12 annualita del 10%, ciog del 120%
rispetto al totale della spesa riconosciuta, viene
incontro ed elimina in linea di massima sicu-
ramente questo inconveniente, in quanto con-
sente di scontare in anticipo il credito in ban-
ca e di realizzare pilt 0 meno quanto & neces-
sario per fare 'opera. Direi, al limite, che an-
che chi non ha un centesimo, si pud suppor-
re che atrivi a fare Lopera desiderata, ma &
da supporre che qualche cosa metta anche lo
ente interessato.

Il secondo aspetto che vorrei sottolineare
¢ quello della eliminazione della casistica. La
legge precedente aveva elencato una serie di
opere; ora la fantasia umana, e soprattutto la
realtd che ha pit fantasia dell'uomo stesso,
sono tali perché ogni anche larga elencazione
potrebbe rivelarsi insufficiente di fronte al
caso singolo della localitd X, Y, che richiede
un’opera che a nessun legislatore era venuto
in mente di fare. Evidentemente se non sard
un’opera gratuita, nel senso della sua utilita,
spettera alla Giunta proviaciale competente

per territorio giudicare della utilitd, della op-

portunitid di finanziarla o meno.

Terza novita di rilievo, la estensione
— e con ¢id rispondo a una delle obiezioni
del collega Vinante — a tutti indistinta-
mente i Comuni della capacitd di usu-
fruire di questa legge. La legge precedente
recava: le aziende o i comuni dichiarati di par-
ticolare interesse turistico. Oggi sappiamo che
questa classificazione, che questo riconosci-
mento ufficiale, che viene dato attraverso una
serie di pratiche burocratiche, non cotrisponde
alla realtd; la realtd & molto pili avanzata del-
la burocrazia e della legislazione. Quindi «i
sono comuni che hanno effettivo interesse tu-
ristico, che non gli & ufficialmente ricono-
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sciuto, Quindi tutti i comuni, il che sottende
anche il discorso delle Pro loco; o ¢’& Pazien-
da o ¢’& il Comune. Abbiamo escluso la Pro
loco come soggetto particolare, perché pur ri-
conoscendo in pieno la funzione benemerita
delle Pro loco, la funzione di promozione, la
funzione pitt nobile, se & possibile, di quella
degli altri enti turistici, perché completamente
volontaria e gratuita, dobbiamo anche rico-
noscere i limiti di funzionalitd. Contrarre un
mutuo, progettare un’opera di rilevante mole,
seguirne l’esecuzione, ecc., per una associazio-
ne volontaria pud diventare veramente una
cosa impossibile. Mentre azienda e comune
sono dotati di quel minimo di attrezzatura
anche tecnica burocratica che consente di se-
guire la progettazione dell’opera in esecuzione.
Cid non toglie che promotrice e suggeritrice
dell’opera necessaria possa essere proprio la
Pro loco e quella che fa la parte di promo-
zione pit ancora del Comune.

Detto questo, dobbiamo venire ai pro-
blemi posti dall’assessore provinciale Fiore-
schy, che sono stati posti anche in Commis-
sione e al quali io ho risposto in Commis-
sione. Ma desidero rispondere qui, dicendo
chiaramente di fronte al Consiglio che cosa
comporterebbe la accettazione degli emenda-
menti proposti. Signori, o facciamo una legge
con questo titolo: «Provvidenze per la realiz-
zazione di opere, impianti e servizi comple-
mentari l'attivith turistica» il cui contenuto
fa pensare alla capacitd di tutte, almeno teori-
camente, le aziende e i comuni di realizzare
un’opera, comunque una legge le cui disponi-
bilitd finanziarie fanno pensare alla possibilita
di realizzare qualche decina di opere, per cid
facciamo questa legge e la interpretiamo e la
manteniamo cosi come & impostata, oppure
ne facciamo un’altra. Perche gli emendamenti
proposti, lo sappiamo tutti, hanno un preciso

significato: trasformazione radicale della leg-
ge; destinazione probabilissima se non certa
della legge a un paio di opere. Difatti le que-
stioni sono due: su di una io non mi pro-
nuncio, ma desidero che sia il Consiglio in
piena coscienza ad assumersi la responsabiliti.
In provincia di Bolzano, pitt che in provincia
di Trento, & avvenuto questo: alcune opere
progettate e preventivate per un costo X, so-
no costate X volte due o volte due e mezzo,
senza colpa di nessuno, per colpa di quel fe-
nomeno che io non giudico ma del quale
prendo atto e che nessuno & in grado di smen-
tire, secondo il quale tutti i progettisti —
specialmente se sono architetti, ma anche gli
ingegneri non ne sono esenti; fanno apposta,
lo fanno in buona fede, non lo so — ti dicono
cinque e spendi 10. Questo avviene regolar-
mente. Si possono dare parecchie spiegazioni,
ma il fatto resta. In provincia di Bolzano, non
so, ci sono delle situazioni addirittura dram-
matiche: comuni e aziende che, credendo di
cavarsela con niénte, hanno speso quaranta e
non sanno come fare a pagare i debiti. Propo-
sta dei colleghi di Bolzano di ammettere che
il finanziamento della legge possa servire an-
che al completamento del finanziamento delle
opere costruite, Niente di illecito. Perd sia
chiaro che allora non & una legge dalla quale
gli operatori si possono attendere un determi-
nato intervento, perché quello sard decurtato
almeno della meta, cosi a occhio e croce, per
il pagamento dei debiti contratti sulla legge
vecchia 19. Votare quell’emendamento — e io
non dico di votare né a favore né contro —
ma votare quell’emendamento, vuol dire to-
gliere almeno metd, circa la metd delle pro-
spettive di nuove realizzazioni. E questo il
Consiglio deve saperlo. Faccia la sua scelta.
Io non lo voto, ma & un discorso soggettivo.
Resta in piedi il problema di questi due enti
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comunali e aziende che non riescono a pagare
i debiti.

Secondo problema: ammettere ["ammo-
dernamento di attrezzatute complementari esi-
stenti, Chiamato col suo nome, questo emen-
damento vuol dire: Kursaal di Merano, vuol
dire eventualmente Casind di Arco. Se noi fac-
ciamo riferimento alla possibilita di mettere
mano al Kursaal di Merano per ammodernarlo
e al Casind di Arco per ammodernarlo, vuol
dire destinare questa legge al Kursaal di Me-
rano € al Casind di Arco. Il che non & niente
di illecito, il che non & niente di delittuoso,
petd cambiamo destinazione, impostazione, e
se permette...

BENEDIKTER (S.V.P.): Case da gioco.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia ¢
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): S, la
casa da gioco; insomma, farne quello che
volete. Ma comungque i casi che sono stati pro-
spettati, concreti, non sono mica segreti, sono
questi due. Il collega Spogler che ha anche
parlato pitt volte qui in Consiglio, davanti a
tutti. Dico: cose estremamente lecite, per le
quali perd sarebbe piu corretto fare o un prov-
vedimento di legge come questo, emendato
come propongono i colleghi della S.V.P., con
dentro 3 miliardi e 600 milioni, anziché& uno
e 200 milioni, e allora incominciamo a poter
fare questo discorso, oppure un altro provve-
dimento di legge — e io son disposto a pre-
pararlo entro domani, se ci fossero i soldi —
provvedimento di legge per sanare situazioni
debitorie derivate dall’aplicazione della legge
19 e per consentite ’ammodernamento, la tra-
sformazione, I’adattamento del Kursaal di Me-
rano e del Casind di Arco. Metterli dentro
come innocui e innocenti emendamenti, pet-
mettete, non mi va. La legge & nata con un

preciso intendimento: ha creato legittime
aspettative, perché non & un segreto per noi,
ma & noto a tutti gli operatori che questa
legge ¢ in preparazione da mesi. Quindi to-
gliere il contenuto economico, togliere la ca-
pacita di intervento effettivo per le nuove ini-
zative, vuol dire offrire un guscio anziché un
frutto con la sua polpa. E mi pare che non
sia neanche una cosa corretta. Per questo, io
personalmente sono contrario ai due emenda-
menti, pur rendendomi conto che bisognerd
che il nuovo Consiglio si metta a tavolino, la
nuova Giunta si metta a tavolino e conside-
rare anche questi problemi, che sono problemi
tutt’altro che trascurabili, ma che non wvan-
no correttamente inseriti in questa legge.

PRESIDENTE: Passiamo alla discussio-
ne articolata. Abbiamo gia votato il passaggio.

Art. 1

A favore delle Aziende autonome di cu-
ra, soggiorno o turismo o dei Comuni della
Regione che intendano realivzare opere, im-
pianti o servizi complementari alla attivitd ru-
ristica, pud essere cowncesso un contributo ra-
teale annuo costante, nella misura fino al 10
per cento della spesa ammessa, per la durata
di anni dodici.

Nelle spese ammissibili a contributo pud
essere compresa quella per l'eventuale acquisto
del terreno, necessario alla realizzazione della
opera e dell’impianto.

E’ stato presentato un emendamento a
firma Spogler, Fioreschy, Wahlmiiller. Dopo
le parole: «A favore delle aziende autonome
di cura, soggiorno o turismo dei Comuni della
regione che intendano realizzare» aggiungere
«completare o ammodernare». Aggiungere
inoltre un terzo comma: «Le disponibilitd di
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cuj alla presente legge devono essere desti-
nate almeno per il 70% ad opere di nuova
costruzione o per il completamento di impianti
gia ammessi a sensi della legge regionale 1.
luglio 1963, n. 19».

La parola al cons. Spogler per Pillustra-
zione.

SPOGLER (S.V.P.): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Wir haben uns
erlaubt, diesen Abinderungsantrag, mit dem
zwei Probleme aufgeworfen werden, zum Art.
1 einzubringen. Wie der Herr Assessor bereits
angedeutet hat, gab es in der Kommission
tber die Abinderung dieses Art. 1 Meinungs-
verschiedenheiten. Der Herr Assessor sagte,
dal er unsere Ansicht teile, brachte jedoch
seine Gegenargumente vor, da er der Meinung
ist, daf® das Gesetz dadurch verfilscht wiirde;
deshalb konne er diesem Abidnderungsvor-
schlag nicht zustimmen. Er hat aber in der Kom-
mission auch hinzugefiigt — und ich glaube,
er hat auch jetzt zu verstehen gegeben —, dafl
er sich dem von uns vorgeschlagenen Abinde-
rungsantrag nicht widersetzen und sich dem
Urteil des Regionalrates fiigen wiirde. Dies
wollte ich vorausschicken. Ich mdchte noch
hinzufiigen, daf die Kommissionsmitglieder —
soweit ich mich erinnern kann — diesem An-
trag nicht ablehnend gegeniiberstanden und
der Ansicht waren, daB der Regionalrat mit
dieser Frage befallt werden sollte.

Der Herr Assessor wei}, dafl es sich um
zwei Probleme handelt; mein Kollege Dr. Fio-
reschy hat sich schon mit ihnen auseinander-
gesetzt. Das erste Problem betrifft die Fertig-
stellung bereits begonnener Arbeiten; es han-
delt sich um die Restfinanzierung begonne-
ner und durchgefiihrter Arbeiten und es sind
neue Initiativen, die mit dem genehmigten
Betrag nicht zur Ginze finanziert werden

konnten, so daB eine Restfinanzierung mit die-
sem Gesetz unbedingt notwendig ist. Es han-
delt sich nicht um die Resthnanzierung von
Anlagen, die vor 5 oder 10 Jahren gebaut
wurden und jetzt in irgend einer Weise ver-
vollstindigt werden, sondern es handelt sich
um Anlagen, die entweder im heurigen Jahr
oder in den letzten Tagen in Betrieb gesetzt
worden sind oder zum Teil iiberhaupt noch
nicht in vollem Betrieb sind, weil sie noch
nicht zur Ginze fertiggestellt werden konnten.
Wie Sie wissen, Herr Assessor, haben die Be-
glnstigungen, die durch Gesetz Nr. 19 fest-
gesetzt worden sind, nicht die Gemeinden,
sondern ausschlieflich die Kurverwaltungen
erhalten. Mit dem neuen Gesetzentwurf, den
wir hier jetzt behandeln, sind die Dinge an-
ders geregelt. Bei dem Gesetz Nr. 19 konn-
ten nur die Kurverwaltungen um die Beitrige
ansuchen. Deshalb ist die Situation besonders
schwierig. Bei den Gemeinden wird vielleicht
eine Saldofinanzierung mdglich sein, aber die
Kurverwaltungen, deren finanzielle Schwierig-
keiten wir alle kennen, werden diese teilweise
verhiltnismiBig hohen Betrige kaum aufbrin-
gen kdnnen. Dieses Problem muf unbedingt
mit diesem Gesetzentwurf geregelt werden,
weil wir nicht warten konnen. Gemeinden und
vor allem Kurverwaltungen konnen nicht noch
Jahre auf die Restfinanzietung durch einen
neuen Gesetzentwurf warten. Mit Bezug auf
den Punkt: «Fertigstellung bereits begonnener
Arbeiten» mochte ich den Herrn Assessor und
alle Kollegen eindringlich ersuchen, die Rest-
finanzierung bereits mit diesem Gesetzent-
wurf zu ermoglichen.

Das 2. Problem betrifft die Finanzie-
rung von Modernisierungsarbeiten, die mit
diesem Gesetzentwurf ermdglicht werden soll.
Bestimmte Anlagen bediirfen dringend einer
Modernisierung. Dazu gehort das Kurhaus in
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Meran, wie ich schon ofters hier und in der
Kommission erwihnt habe, Es sind dem Lan-
desausschufl und dem zustindigen Assessorat
Kostenvoranschlige vorgelegt worden; es
handelt sich um einen Kostenaufwand von 80
Millionen Lire. Nachdem es nicht ein sehr
hoher Betrag ist, glaube ich, ktnnte mit die-
sem Gesetzentwurf diese Arbeit beriicksich-
tigt werden.

Mit dem Gesetz Nr. 18, in dem auf die
Beherbergungsbetriebe Bezug genommen wird,
haben wir den umgekehrten Fall, Es werden
— ich glaube, in richtiger Weise — wenig-
stens 70% fir Modernisierungsarbeiten und
der Rest fiir die Finanzierung neuer Beherber-
gungsbetriebe ausgegeben. Ich glaube, dafl mit
dem vorliegenden Gesetzentwurf in umgekehr-
ter Weise vorgegangen werden sollte. Nach
dem von uns gemachten Vorschlag sollten
mindestens 70% — es konnen auch 100%
sein — fiir Neuanlagen und fiir die Fertig-
stellung bereits begonnener Anlagen verwen-
det werden. Nur wenn die Landesausschiisse
es als unbedingt notwendig erachten, sollten
noch gewisse bedeutende Modernisierungsar-
beiten ermdglicht werden. Dies sollte deshalb
erfolgen, weil der Herr Assessor der Ansicht
ist, daf ansonsten der Sinn des Gesetzent-
“wurfes vollkommen verfilscht wiirde. Er sieht
die Notwendigkeit dieser Mafinahme vollkom-
men ein, aber zu diesem Zweck miite ein
neues Gesetz unterbreitet werden; dazu fehlen
jedoch die Mittel. Ich glaube, Herr Assessor,
vielleicht abschliefend noch den Vorschlag
machen zu diirfen, dafl der in diesem Gesetz
vorgeschene Betrag erhoht werden sollte. Es
wiirde sich um einen nicht sehr hohen Betrag
handeln. Wir werden in den nichsten Tagen
die dritte oder vierte Abinderung zum Haus-
haltsplan vornehmen, Ich glaube, daf diese 10
oder 20 Millionen noch in dieser Legislatur-

periode aufgebracht werden kdnnten, um den
zur Verfligung stehenden Betrag zu erhdhen.
Wie ich schon gesagt habe, konnen die Ge-
meinden und die Kurverwaltungen nicht bis
zur kommenden Legislaturperiode warten, bis
ein Gesetzesantrag eingebracht wird, mit dem
Fertigstellungsarbeiten ermdglicht werden. Die
Modernisierungsarbeiten an bedeutenden tou-
ristischen Anlagen — ich habe an das Kurhaus
in Meran erinnert — sind notwendig und
miissen so bald wie moglich durchgefiihrt
werden. Ich habe schon gsagt, dal der
Sinn des Gesetzes nicht verfilscht wird,
Herr Assessor, weil wir im  Abinde-
rungsantrag ausdriicklich anfithren, da min-
destens 70% fiir neue Anlagen Verwendung
finden miissen. Wenn es der Landesausschull
von Bozen als notwendig erachtet, eine touri-
stische Anlage, vielleicht das Kurhaus von Me-
ran, zu modernisieren, dann sollte dies mit
diesem Gesetzentwurf ermdglicht werden.

Diese Bitte richte ich auch im Namen der
zwei anderen Einbringer dieses Abinderungs-
antrages an den Assessor, an den Ausschuf}
und an die Herren Kollegen.

(Signor Presidente! Signore e Signori! Ci
siamo permessi presentare questa proposta di
modifica concernente quell’emendamento allo
art. 1 per il quale, come accennato dal Signor
Assessore, ci eravamo gid battuti in sede di
Comimnissione. L’Assessore aveva controbat-
tuto alle nosire argomentazioni e pur concor-
dando in linea di massima su quanto da noi
esposto aveva espresso opinione che il richie-
sto emendamento avrebbe falsato in qualche
modo la legge e riteneva pertanto di non po-
tersi in merito promuncigre favorevolmente.
Devo comungue soggiungere che da come &
parso trasparire, sempre in sede di Commissio-
ne, dalle sue parole, il Signor Assessore non
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intenderebbe assolutamente contrastare la no-
stra proposta qualora il Consiglio Regionale
‘dovesse esprimersi favorevolmente in merito.
Mi si consente inoltre di soggiungere che, per
quanto ricordo, i membri della Commissione,
astenendosi da qualsiasi giudizio negativo, si
limitarono a dire che la proposta in parola ve-
nisse presentata e discussa in sede di Consi-
glio Regionale.

Come il signor Assessore sa, si tratiq di
due problemi dei quali si & interessato anche
il collega Fioreschy. Il primo problema con-
cerne la messa a punto di nuove opere gid
attuate e non completate causa linsufficiente
stanziamento all'wopo approvato e conmcesso,
per cui & ovvia assoluta necessita di prov-
vedere, mediante questa legge, a completare
detto finanziamento. D’'altronde non si tratta
di costruzioni vecchie di 5 o magari 10 anni,
che debbano in qualche modo essere ora por-
tate a compimento, ma di impianti messi a
punto e rvesi in parte funzionanti durante Ian-
no in corso o addirittura in questi ultimi gior-
ni; dico in parte, poiché ve ne sono alcuni la
cut funzionalité & assai ridotta causae la man-
canza di fondi che ne consentisse il completa-
mento. Lei sa Signor Assessore che nei Comu-
#ni solo le Aziende di Soggiorno ivi insediate
hanno potuto finora fruire delle agevolazioni
previste dalla legge nr. 19. 11 disegno di legge
attualmente in traitazione dovrebbe regolare
le cose diversamente comungue, torno a ripe-
tere, che con la legge 19 la richiesta di con-
tributi era consentita solo alle Aziende di sog-
giorno e non ai Comuni, il che ha reso ovvia-
mente la situazione piit che mai gravosa; am-
messo e non concesso che i Comuni possano
in qualche modo viuscire a reperire i fondi ne-
cessari al saldo delle opere attuate, per le
Aziende di Soggiorno, la cui difficile situazio-
ne finanziaria & abbondantemente nota a tutti,

cio sard impossibile, per cui é assolutamente
necessario, Signor Assessore, che questo dise-
gno di legge, atto a regolare la questione, vada
in porto. Infatti non possiamo certo preten-
dere che i Comuni, ma sopratiutio le Aziende
di Soggiorno, continuino ad attendere per an-
ni il residuo finanziamento previsto da questo
disegno di legge; prego pertanto caldamente
il Signor Assessore, nonché tutti i Colleghi,
di provvedere urgentemente in merito.

Il secondo problema concerne la possi-
bilita di poter finanziare, sempre attraverso il
presente disegno di legge, anche lavori di am-
modernamento di determinati impianti ormai
logorati dal tempo, quale ad esempio il Kur-
saal di Merano, del quale bo gid parlato spesso
in sede di Commissione, ed altri cui si dovreb-
be provvedere quanto pii presto possibile. Il
preventivo spese gia in merito presentato alla
Giunta Provinciale, nonché al competente As-
sessorato, si aggira sugli 80 milioni di lire.
Nown trattandosi di un ammontare eccessiva-
mente alto, ritengo che con un po’ di buona
volontd potrebbe esso pure trovare posto in
questo disegno di legge.

Nella legge nr. 18, relativa sempre alla
industria alberghiera, mi pare d’altro canto che
si proceda in maniera inversa, ovvero almeno
il 70% dei fondi viene utilizzato per lavori di
ammodernantento ed il rimanente resta dispo-
nibile per U'eventudle finanziamento di nuove
aziende. Cio considerato ritengo che con il pre-
sente progetto di legge si potrebbe o dovrebbe
procedere, come da noi gid proposto, in dltra
maniera e cioé utilizzare il 70 o se necessario
anche il 100% per P'avvio di nuove opere o
la messa a punto di opere gia iniziate, prov-
vedendo ai lavori di ammodernamento, ovvig-
mente di una certa importanza, solo qualora la
Giunta Provinciale lo ritenesse assolutamente
opportuno ed indispensabile. Dico cit in con-
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siderazione di quanto affermato dal Signor As-
sessore, il quale ritiene che cosi facendo ver-
rebbe completamente travisato il senso di que-
sto disegno di legge. L’assessore, pur ricono-
scendo appieno la necessita del citato provve-
dimento, ritiene che il raggiungimento dello
scopo in parola richiederebbe la presentazione
di una nuova legge di finanziamento, cui non
si potrebbe perd provvedere per mancanza di
fondi. A tal proposito mi consenta di dire,
Signor Assessore, che trattandosi di un im-
porto non eccessivamente rilevante, lo si po-
trebbe forse aggiungere a quello previsto nel
disegno di legge in parola. Dato che nei pros-
simi giorni procederemo, non so se alla terza
o quarta modifica di bilancio, penso che que-
sti mancanti 10 o 20 milioni potrebbero ve-
nire reperiti ancora in questa legislatura, onde
evitare ai Comuni e alle Aziende di Soggiorno
di dover attendere Dio sa quanto, la presenta-
zione, nel corso della prossima legislatura, di
una proposta di legge che consenta loro di pro-
cedere alla messa a punto ed ammodernamento
di opere turisticamente importanti — quale il
citato Kurbaus di Merano — da attuarsi quan-
to pitt presto possibile. Le ho gia detto e torno
a ribadire, Signor Assessore, che la legge non
viene travisata, per il solo fatto che nella no-
stra mozione di modifica & richiesto esplicita-
mente che il 70% dei fondi venga utilizzato a
favore di nuove opere o nuovi impianti; se poi
la Giunta Provinciale di Bolzano ritenesse op-
portuno anche l'ammodernamento di altri im-
pianti turistici, quale ad esempio Ianzicennato
Kurbaus di Merano, ebbene faccia in modo
da renderci possibile, mediante questo proget-
to di legge, anche un’attuazione in tal semso,
anziché ostacolarla.

Anche a nome degli altri due firmatari,
prego il Signor Assessore, la Giunta e i Col-

leghi di voler prendere in considerazione que-
sta mozione di modifica).

PRESIDENTE: Chi chiede la parola an-
cora sull’emendamento? La parola all’as-
SESssore.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Io non
vorrel che il collega Spogler pensasse che io
non sia sensibile al suo modo cortese di chie-
dere le cose. Siccome qui non siamo dove si
prega e si fanno i favori personali, lo prego a
mia volta di non prendersela se insisto nel mio
punto di vista. Quesit due emendamenti di-
cono le cose che sappiamo, ciod I'allargamento
a opere non contemplate, ciod quelle da am-
modernare, e poi il pagamento dei debiti. Ora
col 70%, ciog col 30% destinato praticamente
al rinnovamento, all’ammodernamento di ope-
re, si dovrebbero destinare 180 milioni della
quota di Bolzano, se non mi shaglio. Ora se
questo non & snaturare totalmente la legge, &
snaturarla almeno per un 30%; questo me lo
consenta. Mentre...

(INTERRUZIONE)

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.}: Va be-
ne: massimo 30%. Quindi non & che non
si tocchi la legge; la si tocca e si incide profon-
damente. To dico che non si pud fare il richia-
mo alla 18, a quella che non sappiamo che
numero avra, che abbiamo votato un momento
prima; anche Ii, dice, c’& un 70% destinato
agli ammodernamenti e un 30% per le nuove
costruzioni. Ma 1I ¢’¢ materia in maniera ma-
croscopica, Cio# noi abbiamo una grande at-
trezzatura alberghiera, dal punto di vista quan-
titativo, che & perd arretrato dal punto di vista
qualitativo, e quindi si giustifica perfettamente
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che la quota maggiore vada destinata agli am-
modernamenti, mentre nelle infrastrutture,
non abbiamo una materia di quel tipo abbia-
mo quei due casi. Ce ne potra essere qualche
altro andandolo a cercare, ma abbiamo com-
pletamente sott’occhio quei due casi, di cui
uno forse & saltato fuori proprio per fare da
pendant a quello di Merano, perché quello di
Merano & venuto fuori sicuramente per pri-
mo. Ora io dico: non sono urgenti, perché
non sono urgentissimi né 'uno n& Ialtro. So-
no li, sono utilizzati in maniera insufficiente,
potrebbero dare di pii. Ma io dico: perche
sacrificare una legge che deve soddisfare esi-
genze molto pil vaste, e soprattutto deve poter
intervenire in un numero anche piuttosto ele-
vato di luoghi per poter qualificare in qual-
che modo il numero piuttosto elevato di sta-
zioni turistiche, quando viceversa possiamo
aspettare? Possiamo aspettare, e non secoli.
La 326, per esempio, perché non & venuta in
mente al promotore di questi rinnovamenti e
di questi adattamenti? Nella 326 ci sta dentro
Merano e ci sta dentro Arco. Vediamo di at-
tingere a leggi che hanno capacitd superiore
a queste nostre, perché altrimenti facciamo un
provvedimento e lo asfissiamo subito con in-
terventi massicci di questo tipo. Ripeto: non
¢’ Purgenza. Non c’¢ la negazione assoluta,
e io non posso ovviamente prendere impegni
per una Giunta che nascerd dopo le prossime

elezioni — e per questa evidentemente anco-
ra meno, perche stiamo chiudendo la nostra
attivitd legislativa in questi giorni —, ma

mi pare di non dire niente di azzardato se dico
che qualsiasi Giunta domani, trovandosi ad
avere delle disponibilitd non eccezionali e non
pluriennali percheé quelli sono due provvedi-
menti, sono due interventi che potrebbero
esaurirsi anche con un provvedimento unico,
non pluriennale, nell’ordine di gqualche centi-

naio di milioni, interverrebbe. Non & la pri-
ma volta che, per opere che ne valgono la pe-
na, la Regione interviene. Ma perché mesco-
larli a questi altri interventi, il cui ammonta-
re singolo non dovrebbe andare al di 1 dei-
20-30 milioni? La piscina, il campo da tennis,
il minigolf, il galoppatoio, la casa del forestie-
ro, sono interventi di 10-15-20 milioni, che ti
piazzano 'opera qualificante, tonificante in una
localitd; di quelle ne facciamo qualche decina,
di quelle cui accenna il proponente ne faccia-
mo due. E allora la legge si faccia per quelle
due. Ecco, jo insisto sulla faccenda: al paga-
mento dei debiti delle aziende che non hanno
completato le opere, vogliamo arrivarci. Dite-

ci le cifre. Qui possiamo arrivare al milione.

Non approssimativamente, qui possiamo arri-
vare al miliore. Sicuramente 1’assessore Fio-
reschy & in grado di dirci su due piedi a quan-
to ammontano i debiti residui di quelle 2-3-5
aziende che non sono riuscite a pagare le opere
injziate sulla 19. Lo commisuriamo in percen-
tuale, e io accetto subito personalmente di am-
mettere fino al concorso di un massimo X%
che corrisponde a quelle cifre. Trento non ne
usufruira, perché probabilmente non ha situa-
zioni di sofferenza di questo tipo, e Bolzano
mette in condizioni di pagare i debiti quelle
aziende alle quali io non voglio creare sicu-
ramente delle difficolta, perché hanno avuto
coraggio, hanno avuto buona volontd, hanno
avuto Ia scalogna di avere della gente che fa
i progetti per 20 e fa le opere per 40 e quindi
non devono essere punite. Ma limitiamoci a
questo. Ci dica la cifra e mettiamo I’emenda-
mento con la percentuale che possa corrispon-
dere alla cifra. Anche se non facciamo riferi-
mento preciso alla Provincia di Bolzano, non
vuol dir niente; perché se a Trento non ci
sono debiti si fanno tutte opere nuove.
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PRESIDENTE: La parola al cons. Fio-
reschy.

FIORESCHY (S.V.P.): Vielleicht, Herr
Prisident, ist es besser, zuerst iiber diesen
Abinderungsantrag abzustimmen wund an-
schliefend auf die Frage des Herrn Assessors
einzugehen.

(Sarebbe forse meglio, Signor Presidente,
procedere anxitutto alla votazione su questo
progetto di modifica, per poi passare al punto
esposto dal Signor Assessore).

PRESIDENTE: Va bene. Allora lei non
ha altre proposte? La parola all’assessore.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Per il
pagamento dei debiti contratti a causa di ope-
re fatte sulla 19 e non pagate € non pagabili
con i ratei della 19, hanno dato la cifra. Do-
vessero pagare tutti quei debiti, sono 140 mi-
lioni; non mi pare neanche giusto pagarli tut-
ti, perche deve esserci anche uno sforzo da
parte dell’ente che ha contratto il debito, che
ha T'opera e che la gestisce. Veda la Provin-
cia di Bolzano di proporre un plafond che tra-
duciamo in percentuale. Quell’emendamento
siamo d’accordo come Giunta di accettarlo. Se
i presentatori di questo emendamento che ¢ in
discussione, che comporta 'ammissione delle
opere di ammodernamento e il 30% destina-
bile al pagamento dei debiti, insistono perche
esso sia posto in votazione, io dichiaro che
voto contro. Lo trovo ingiustificato.

PRESIDENTE: Nessun altro prende la
parola? Nessuno.
Metto in votazione I'emendamento anzi-

detto: & respinto con 11 voti favorevoli, 25
contrari, 2 astenuti,

E’ stato presentato un altto emendamen-
to a firma Fioreschy, Pruner, Spogler: Alla
seconda riga dell’art. 1, dopo la parola «rea-
lizzare» aggiungere la parola «completares». Poi
aggiungere un terzo comma di questo tenore:
«Le opere di completamento non possono su-
perare il 20% delle disponibilita».

La parola al cons. Fioreschy per I'illu-
strazione.

FIORESCHY (S.V.P.): Ich mochte nur
kurz den Sachverhalt darlegen. Es ist eines
unserer dringendsten Anliegen, dafl der Re-
gionalrat diesen Abinderungsantrag annimmt,
weil einige Gemeinden in eine schwierige La-
ge geraten sind. Die Schuldenlast fiir die Ko-
steniiberschreitungen betrigt insgesamt 142
Millionen Lire. Das betrifft 5 Gemeinden
Sidtirols. Wir miissen hier unbedingt eine
Losung finden, weil es sich meistens um Ge-
meinden handelt, die einen defizitiren Haus-
halt haben. Wir miissen deshalb Wege und
Mboglichkeiten zur Losung des Problems
suchen.

Ich teile die Meinung des Herrn Asses-
sors, dafl wir nicht die gesamte Schuldenlast
alleine tragen konnen; auch die Gemeinden
sollen sich anstrengen. In den meisten Fillen
handelt es sich um Schwimmbider, die sich
im Laufe der Zeit amortisieren, so daf} ein Op-
fer von den Gemeinden verlangt werden kann.
Aber bis zu 20% miifiten die zur Verfiigung
stehenden Mitte]l eingesetzt werden kdnnen.
Dies bedeutet, daf 120 Millionen Lire des
Gesamtbetrages zur Abdeckung und zur Fer-
tigstellung dieser Vorhaben verwendet wer-
den sollten.

(Solo alcune brevi precisazioni sulle cir-
costanze di fatto. Considerata la maledetia-
mente precaria situazione in cui, causa le cir-
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costanze in parola, sono precipitati 5 dei nostri
Comuni gia deficitari, i quali lamentano ora
un’eccedenza spese di 142 milioni di lire, sa-
rebbe nostro precipuo desiderio che il Consi-
glio Regionale accogliesse le vichieste proposte
di modifica. Trattandosi, ripeto, di Comuni de-
ficitari, & assolutamente d’uopo trovare modo
e maniera di tisolvere il problema.

Condivido Iopinione del signor Asses-
sore, secondo cui.non sigmo fenuti a sobbar-
carci per intero il suddetto omere, ¢ che deb-
bano anche i Comuni stessi adoperarsi a fondo
per superare tale critica situazione. Le spese
riguardano per lo pit la messa a punto delle
piscine i cui costi verrebbero col tempo perd
ammortizzati, per cui un sacrificio in tal senso
lo si puod anche pretendere da parte dei Co-
muni, Infatti almeno un 20% dei fondi totali
disponibili, vale a dire 120 milioni, lo si do-
vrebbe poter utilizzare per la messa a punto
e finanziamento dei progetti in parola).

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

RAFFAELLT (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): La
Giunta accetta "emendamento cosi come & pro-
posto.

PRESIDENTE: Pongo in votazione lo
emendamento: & approvato a maggioranza con
una astensione.

Metto in votazione tutto lart., 1 cos
emendato: & approvato all’unanimita.

Art, 2

La concessione del contributo di cui al
precedente articolo e la determinazione della
spesa ammissibile sono disposte — per dele-

ga della Regione — con deliberazione della
Giunta provinciale competente.

Con la deliberazione precitata si stabili-
scono i termini entro i quali le opere devono
essere iniziate ed ultimate.

Le Giunte provinciali predispongono —
per delega della Regione — entro tre mesi
dall’entrata in vigore della presente legge, un
piano delle opere, impianti e servizi da am-
mettere ai comtributi previsti dalla presente
legge, sulla base delle indicazioni del pro- .
gramma economico nazionale, dei piani urba-
nistici provinciali e dei piani di sviluppo eco-
nomico dei territori provinciali.

All’art. 2 sono stati presentati due emen-
damenti. Uno a firma Benedikter e Fioreschy:
Allart. 2 ultimo comma, sostituire «piani di
sviluppo economico dei territori provinciali»
con «programmi di sviluppo economico delle
Province autonomen.

Un altro emendamento a firma Raffaelli,
Grigolli, Avancini: al terzo comma anziché
«tre mesi», mettere «sei mesi».

Metto in votazione il 1. emendamento:
¢ approvato all’unanimiti,

Metto in votazione il 2. emendamento: &
approvato all’unanimita.

Metto in votazione ’art. 2 cosi emenda-
to: & approvato all’unanimiti.

Art. 3

Il contributo — salvo il caso di antoriz-
zazione allo sconto ~— &, di norma, corrisposto
in due semestralita, dopo Uaccertamento della
regolare esecuzione dell’opera, con decorrenza
dal 30 giugno o dal 31 dicembre successivo
alla data del decreto di concessione del con-
tributo medesino.
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Nel caso di accensione di mutuo presso
un istituto di credito, il contributo viene cor-
risposto — nell’eguale ammontare, per lo stes-
50 periodo e con la stessa decorrenza — all'i-
stituto mutuante, indipendentemente dall’am-
montare e dalla durata del mutuo stesso ed
anche nel caso di restituzione totale o parziale
del mutuo medesimo.

Metto in votazione l’art. 3: & approvato
all’unanimita.

Art, 4

La domanda per la concessione del con-
tributo deve essere presemtata — per delega
della Regione — alla Giunta provinciale com-
petente corredata:

— del progetto tecnico di massima e dells
relazione tecnica;

— del preventivo di spesa;
— del piano finanziario;

— della dichiarazione che le opere, impianti
o servizi per la cui attuazione viene richie-
sto il contributo, non beneficiano di altre
provvidenze regionali o statali.

Metto in votazione l'art. 4: & approvato
all’'unanimita.

Art, 5

Nell’esercizio delle funzioni delegate con
la presente legge, le Giunte provinciali devono
attenersi alle direttive impartite dalla Giunta
regionale.

Copia dei provvedimenti adottati dalle
Giunte provinciali deve essere inolirata, en-
tro quindici giorni dall’adozione, alla Giunta
regionale, la quale ove ritenga un provvedi-
mento non conforme alle norme di cui alla
presente legge o dlle direttive di cui al prece-
dente comma, trasmette le sue osservaziont,
entro quindici giorni dal rvicevimento del prov-
vedimento stesso, alla Giunta provinciale com-
petente e, per conoscenza all’organo di con-
trollo di leggittimita.

La Giunta regionale pud sempre sosti-
tuirsi alle Giunte provinciali nell’esercizio
delle funzioni delegate in caso di persistente
inerzia o violazione della presente legge o delle
direttive regionali.

Contro i provvedimenti degli enti delegati
& ammesso ricorso, per motivi di legittimita,
entro trenta giorni dalla comunicazione del
provvedimenio medesimo, alla Giunta regio-
nale che decide in via definitiva.

Metto in votazione l'art. 5: & approvato
all’unanimita,

Art. 6

Per la concessione dei contributi previsti
dalla presente legge, é autorizzato, a carico del-
Vesercizio 1968, il limite di impegno di Lire
100 milioni.

La somma complessiva di Lire 1200 mi-
lioni, occorrente per il pagamento dei contribu-
t1 di cui sopra, sard iscritia negli stati di pre-
visione della spesa della Regione, nella misu-
ra di Lire 100 milioni a carico di ciascuno
degli esercizi dal 1968 4l 1979.

All'onere di Lire 100 milioni previsto
per lesercizio 1968 si provvede mediante
prelevamento di pari importo dal fondo iscrit-
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to al cap. 2080 dello stato di previsione della
spesa della Regione per Pesercizio medesimo.

Sul limite di impegno di cui al primo
comma del presente articolo sono disposte le
Seguenti assegnazioni:

— a favore della Provincia

di Trento L. 50.000.000
— a favore della Provincia
di Bolzano L. 50.000.000

Metto in votazione l'art. 6: & approvato
all’unanimita.

Chi prende la parcla per dichiarazione
di voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede per la vota-
zione segreta,

Avverto che la seduta, dopo la votazione,
viene sospesa e si riprende domani alle ore
10. Domani alle ore 9 ¢’ la Commissione
finanze, mentre la Commissione industria &
dopodomani sempre alle ore 9.

(segue votazione a scrutinio segreto).
Esito della votazione:

Votanti 40 -
37 s

1 no
2 schede bianche.
La legge & approvata.

La seduta & tolta.

{Ore 14.07).






